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2
BBEAEHHUE

3HaYMMOCTh TE€Mbl HCCJIEAOBAaHRA 3aKUIIOYAeTCA B TOM, YTO INOHATHE «3aKOH K
npaBo» OBLIO BCeria HacyllHO, MHOTHE YHUeHHbIE CIIOPHIIH O B3aHMOCBA3H, 3THX JBYX
TEPMHHOB, HCKaJI Kakie-To o61ue yepThl, npu3Hakd. OfHH aBTOPEl TPAKTYIOT 3aKOH
Kak Jo0Oble MCTOYHHKH npasa. Ipyrue, 4To «3akOH - HOPMATHBHEIM HOPHIHYECKHI
aKT OPHHATEIN BEICIIEM roCyAapCTBeHHBIM OpraHa WIIH HENOCPEACTBEHHO HapoAoM,
obnajaromii  BRICIIEH  IOpHOWYEcCKOdl  CHJIOH, colepiKallMii  NEepBHYHEIE
(u3HayanbHBle) MPaBOBBIE HOPMBI CTPaHB! M PpeEryIHpYOLIHii Haubonee BaXKHEBIE
of1ecTBeHHBIE OTHOLLIEHHSA. »

Ecnu paccMarpusaTh NOHATHE MpaBO, TO €0 MOXXHO OXapaKTepH30BaTh C
pa3HEIX CTOPOH. Bo-mepBhIX Ha3BIBalOT COLMAJILHO-MPABOBEIE TPUTA3AHHA JIOAECH,
HanpyMep, NpaBo YejOBeKa Ha XXWU3Hb, NIPAaBO HApoAOB Ha caMoonpefeneHuHe. Bo-
BTOPBIX, CeflyeT NMOHUMATh KaK CHCTEMY IOPHIHYECKHUX HOpM. B-TpeTeuX, TEpMHH
«IIPaBO» KMCHOJB3yeTcs s 0003HaueHHs: CUCTEMBI BCeX MPaBOBHIX ABNeHHH. MoxHO
CHENaTh BBIBOJ, YTO MOHATHE MPaBO 3HAYMTENHHO IIHPE HMOHATHS 3aKoH, 4To U Oyaer
BEISIBJIEHO B Hacrodlliel KypcoBoil.

Llensto kypcoBoii paboTsl sABAAETCHA, ONpEAENEHHA TMOHATHS COOTHOMLICHHA
HOAHHBIX TEPMHHOB, HMEETCH JIH Y HUX cONpHKacaeMocTh (061iue npu3HaKy), eciy Aa
TO B KaKHX Cily4yasaX, a TaKXe O3HAKOMHTCS ¢ OCHOBHBIMHM KOHLEILHAMH
MpaBONOHUMAHHA

3agadaMu KypcoBoii paboThl ABIAIOTCS:

1.ITpoaHanu3upoBaTh OCHOBHEIE KOHLEIILUH NTPAaBONIOHHMaHHA.

2.0npenenyuTh NMOHIATHE U NPU3HAKH [IpaBa U 3aKOHA.

3.M3yyeHHe COOTHOLIGHME TMNpaBa H 3aKOHA B COBPEMEHHBIX TEOPHIX
TIpaBOMOHUMaHuUs (eCTECTBEHHO-TIPaBOBas, IO3UTHBHCTCKAs, COLIMONOIHYECKasn)

O6BeKTOM HCCNeNOBaHUA ABAAIOTCA OOIIeCTBeHHBIE OTHOLIEHUS, KOTOpbIe
CKJIAAIBIBAOTCA B 0011IeCTBe, IIpY MPAaBUIEHOM IIPaBOIOHHMAHHH.

IIpeaMeTOM M[aHHOTO HCCNEAOBaHMSA SBISAIOTC COBPEMEHHBIE OCHOBHEIE

KOHLEIIIHH NMpaBONMOHHUMaHHA HCCJIEOYIOIIHE COOTHOIUCHHUA TIpaBa H 3aKOHA.
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MeTtozonoruyeckyio ocHOBY KypcoBoii paBoThI COCTABHITH Kak ob1eHay4HsIe:
METONl aHaNH3a2 H CHHTE3a, METO[ WHAYKUHH W JEeRYKLUHH, UCTOPHYECKHH METOoZ,
CPaBHHUTENBHBIH METOJI, TAK H YacTHO-HAYYHbIE, METOAb! O3HAHMA: NHANEKTHYECKHMI
METOM, CTATUCTHYECKHUIA.

Ilpn  npoBeseHum wuccnenoBanus Gbi1 0606mweH  Gompuioldl  06BEM
TEOPETHIECKOr0  H  MH(QOPMAUMOHHOTO MaTephana: B TOM uHCHe paBoTsl
OTEYECTBEHHBIX W 3apybexHbx asropoB: P3. Jlupmm, A.B. Mansko,
C.C.Anexcees, A.B.lletpenxo, B.B. Jlanaesa, I'peBuoB, FO.M.,, Cxakyn O.OD.
Mapuenko M.H., Mopo3sosa JL.A., Hepcecsun B. C., CxopoGoraros A.B., XponaHiok
B.H.

PaboTta cocTOHT u3 BBEACHH, JIBYX IJIaB, 3aKJIIOYEHHS.
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IJIABA 1.06mas xapakTepHCTHKA COOTHOIIEHHS NIPaBa H 3aKOHA
1.1. TloHsATHe M NpH3HAKY NpaBa U 3aKOHA

Joboe onpeneneHHe NpaBa HENMONHO, OTHOCHTENBHO, TaK KaK HE MOXKET
OXBA&THTh BCETO MHOroo0pasusi pasqHYHBIX €ro CBOHCTB, HYepT, XapaKTepUCTHK,
cBAsel. it Toro utoObl OmMpemenHTE OOLIME B3aMMOCBA3b NOHATHA «IpaBa» |
«3aKOHa» HEOOXOAMMO MpOaHaNW3UPOBaTh JAHHBIE TIOHATHS H BEIBHTH OBIIHE
YepTHI.

IlpaBo - 310 cHcTeMa oOWeo6A3aTeNbHBIX, (HOPMANBLHO-ONPENENeHHBIX
IOPHOHYECKHX HOPM, BBIpaXAOMUX OOIIECTBEHHYKO BOJNIO, YCTAHABIMBAEMBIX U
obecneynBaeMbIX roCyIapCTBOM, HAIPABNEHHEIX Ha YPEryTHpOBaHHE OGILECTBEHHEIX
otHomrenuit'. OgHEM CcOBOM NpaBO MOAPa3yMEBAcT COBOKYNHOCTH HOPHIHYECKHX
HOpPM, KOTODBIE YCTaHABJIMBAIOTCA TOCYA4PCTBOM M PETYNHPYET pa3iHyYHbIe
o61ecTBeHHEIE IPABOOTHOLIEHHUS.

K nau6onee cylmecTBeHHBIM NPH3HAKAM NIPaBa OTHOCATCS

1. BOJICBOR XapaKTep - BO3BEIEHHAas B 3aKOH BOMA TOH CONMATBHOM
TPyNmbl, KOTOpPas HAaXOAMTCA Y BIACTH, OAHHMH CNOBAMH MOXKHO CKa3aTh, UTO
HCXOZHUT HEMOCPEICTBEHHO OT HapoJa.

2. o0lleobs3aTeNbHOCT, -  COCTOMT B TOM, 4YTO HOpMAa NpaBa
pacmpoCTPaHAOT CBO€ JEHCTBHE Ha BceX CyOBeKkToB, Haxomamuxca B cdepe
ACHCTBHA JaHHOHW HOpMbl (06wmit Xapakrep), a Tak ke B TOM, YTO TpeGoBaHus
HOPMBI 00s3aTefIbHEI Ui BCeX CYOBEKTOB, HE3aBHCHMO OT MX OTHOLIEHHS K NAHHOH
HopMe (06A3aTenbHEI XapakTep).

3. HOPMaTHBHOCTD - €e LIENBIO ARJSETCS YpEerylHpoBaHHE O6lLEeCTBeHHBIX
OTHOWeHHH. IlpaBo BBICTymaeT Kak cHCTeMa HOPM (TIpaBMJ  NOBeAEHHA),
XapaKTepH3yeMBIX JIOTHHMecKoil CTpyKkTypoif. Omnpenensiomas Mepy HOBeHeHuU,
rpaHuLpl (paMKH) ZO3BOJIEHHOTO.

4. (hopmasbHas OMpeIeeHHOCTs — COCTOMT B TOM, 4TO IPaBo CONEPKUTCA

B OMpeAeNeHHEX GopMax (HOPMAaTHBHO-NPABOBBIX AKTaX, JOTOBOPAX HOPMATHBHOIO

1 Manbko A.B. Teopus rocynapcrsa u npapa B Bonpocax H otserax // Manatenbckuit 1o «eno» PAHXuIC,
2011k C. 35,
2 Xponamok B.H. Teopus rocyaapcrsa u npaga. // YueGuuk ana GaxanaBpos. H3a. «Omera-JIy, 2013r. C.29.
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conepxaHusd, CyReOHBIX H aJMUHHCTPATHBHEIX NpeleeHTaX H HPABOBbIX 0GEIYAAX).

5. CHCTeMHOCTS - cHCTeMa HOPM, XapaKTepH3yHoWasncs HepapXUIHOCTEIO,
B3aMMOZIEHCTBHEM, COINACOBAHHOCTBIO M  HEMPOTHBOPEYHBOCTHIO.  BricIumM
HOpMaTHBHLIM JROKyMeHTOM B Poccuiickoii ®epepanmu, sensercs KoHcTutynus
Poccuiickoit ®epepannn’, B KOTOpO# 3aKkperieHbl 06meobasaTensHble OCHOBBI, IS
BCEro CyOBbEKTHOTO COCTaBa.

3aKOH - 3TO HOPMATHBHBIN aKT, APHHATHI B 0co6om MOpsiIKE OpPraHoM
3aKOHOJATENbHOH BIACTH MMM  pediepeHIyMOM, BBIP@XAOWMA BOMO HapoZa,
obnafaroluit BeicLIel ropHAMYeCKOi CHITON U PETrynHpyIOIMA Haubonee BaxcHbIe
O6LIeCTBEHHEIE OTHOIIEHHS .

K npusHakam 3akoHa OTHOCSATCS caemyromHe:

1. TIpuHsTHE 3aKOHA OCYILECTBNAETCS CTPOTO ONpeeNeHHBIMHE cyOBbeKTaMH
(opraHoMm 3akoHOAATeNBHOM BIAacTH P® wim pedepeHgymMoM ( IyTeM BCEHAPOOHOTO
TOJIOCOBAHMA)), NMPOBOAS AHANOTHH C MOHATHE «IIPAaBOY» MOXHO OTMETHTb, HTO
«IIPaBO» HCXOMHT HCXOAUT HEMOCPEACTBEHHO OT HAPOAA, KAK H NOHATHE «3aKOH.

2. Topsafok ero MOArOTOBKH M M3NAHMA ONpENeIeTCs Koncrutyuueii PO u
pernamMentaMu  manar  QegepansHoro  CoGpanms  P®, onupaercs Ha
KOHCTHTYLHOHHbIE NPHHUMIIEI H HE MOXET MM IIPOTHBOPEYHTH HH (GOpMaNbHO, HU
coZiepKaTeNbHO;

3. BrlpaxcaeT BONIO U MHTEPECHI HAPOA, a TAKKe rapaHTHPYET COXPaHHOCTh H
HENpHKOCHOBEHHOCTh HEOTHYXHAaeMBIX MpaB M cBOGOJ JIHYHOCTH, JUYHOE
AOCTOMHCTBO IpaXkAaH v X Oe30macHOCTE;

4. Obnapaer BoicuIell OPHAWYECKOH CHIOH H BCe MO3aKOHHBIE AKTHI OJDKHEL
COOTBETCTBOBATE €My M HH B 4YEM He NPOTHBOPe4MTh. Bemyuiee u onpenensonee
TIONOMEHHE 3aKOHOB B CHCTEME HOPMaTHBHO-NIPABOBEIX aKTOB FOCYAAPCTBA BHIPAXKAET
ONHO H3 OCHOBHBIX TpeGOBaHMII 3aKOHHOCTH - BEDXOBEHCTBO 3aKOHA B
PerynupoBaHud  OOILECTBEHHBIX OTHOIIeHHH. OHO o3Hayaer HOPMAaTHBHYIO

OPHEHTAlMIO 3aKOHa M 0053aTeNnBbHOCTh COOTBETCTBHA €ro IOJOKEHHAM APYTHX

3 - MBanuukos H.A Teopua rocynaperea i npasa. // M3g. «Opnurundopm» 2011r, C.56.

4 Mapuenko M.H. u Tepabusa E.M.. Teopus rocyaapcrea v npasa. // Yuebuuk ana Gakanaspos Hsn.
«llpocnexT»2012r C.23.
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NpaBoBbIX akToB. HH ONHH MOJ3AKOHHEBIH aKT He MOXET BTOpraTeCs B chepy
3aKOHOAATENBHOro perynupoBadus. MHade oH jomkeH OBITB TIpHBEJEH B
COOTBETCTBHE C 3aKOHOM HJIU OTMEHEH,

5. Perynupyer HauGonee BaKHble, KIIOYEBble OOIIECTBEHHBIE OTHOLUCHHS,
obecreyyBaeT yMNOPALOYEHHOE pPa3sBUTHE JKOHOMHYECKHX, IONMTUYECKHX H
COLIMANBHBIX cep.

Xortenoch OBl Tak e OTMETHTb, YTO OTMEYEHHBIE TIPU3HAKH MAOJKHBI
OeHCcTBOBATh eJIUHO, NX HENb3s Pa3phIBaTh.

«3aKkoHOM» CJIeflyeT TMOHHUMATh HE 3aKOH B CTPOIOM, CTELHAJBHOM CMBICIE
(KaK aKT BEpXOBHON RJIACTM M HCTOYHMK BBICIIEH IOPHIMYECKOH CUIBI), a BCe
o(ULMaNIbHbIE MCTOYHHKH FOPHAWYECKMX HOPM (3aKOHBI, YKa3bl, MOCTaHOBICHHA,
IOpHAMYECKHE TpeLeleHTsl, CAHKIIMOHHPOBAaHHEIE o6bruan)’.

Bechk KOMIIEKC NEPEYHCIEHHBIX MPH3HAKOB MPAaBOBOIO 3aKOHA NPEeACTABIAET
coboii ONTHMYM COBPEMEHHOro MPaBOCO3HAHHMA, HO TIOBOPHTh O pealbHOH
BO3MOXKHOCTH JOCTHIKEHHA AJIA KKAOTO 3aKOHOAATENBHOIO aKTa TaKkoro CTaryca He
NpUXoAuTCA. B peansHOH MONMTHKO-IPABOBOH JKM3HM COBPEMEHHBIX OGLIECTB
crnefyeT FOBOPUTE AMIIb O GONbLIe Wi MeHbLIel cTeneHH NpHOIMKeHUs NPaBOBBIX
CHCTEM K ONTHMyMY MpaBoBoro 3akoHa. IIpH 3TOM HYXHO YYHTBIBaTh H CaMy
3aBHCHMOCTb €ro MOHATHA M POJNH B JKH3HHM oOlIecTBa OT KOHKPETHOH COLMANBHO-
MCTOPHYECKOH CHTyalUMH, TWNAa OOINECTBEHHBIX OTHOMIEHWH ¥  BJACTHO-
MONMTHYECKOH OpraHM3alid o0mecTBEeHHOH JKHU3HH

M3 BhHILIE CKa3aHHOTO MOYCHO CHEAYIOIIHE BBIBOABI, YTO KacaeTcs Bbllle
NepevHCIEHHBIX TPH3HAKOM, TO B 1IEJIOM OHH WAEHTHYHbI, JaHHbIE MPH3HAKH MOXHO
OTHECTH KaK K TOHATHIO «[paBo», TaKk W K «3akoHy». CiefoBarelbHO RaHHBIC
MOHATHE MOXXHO CUHMTATh TOXAECTBEHHBIMH, XOTH I10 HallleMy MHEHHIO IOHATHE
«TpaBo» LIMpe MOHATHA «3aKOH». Tak Kak rocynapCTBO SBIAETCH CAHHCTBEHHBIM H
HUCKAHOYUTENFHBIM HCTOYHHKOM MpaBa. Bce 0 YeM roBOPHT FOCYAapCcTBO 4epe3 CBOH

3aKOHBRI - 3T0 H €CTh TIpaBo. I'maBHBIMH NMpH3HaKaM TIIpaBa ABIAOTCA

5 Mopososa JI.A. Teopna rocyaapcrsa i npaBa. // YueGHuk 5-e wsnanwe noa pen. Mopososa JILA, Han
«Hopmax, 20131
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o0meoba3aTeNnbHOCT, HOpPMa MpaBa PpACNPOCTPAHAIOT CBOE J[efCTBHE Ha BCEX
CyGBEKTOB, HaxonAIMXCst B cepe AeHCTBHUA JaHHOM HOPMEL, IIPH HE BHIIOTHEHHH
AaHHOH HOPMEI MOXET MOCNe0BaTh CaHKUHUs. UTO e KacaeTcs [VIaBHOTO NMpH3HaKa
33KOHA, TO TYT CTOHT OTMETHTE BBICLICIO IOPHANYECKYIO CHIY, HO HE CTOHMT 3a0bIBaTh
[Ip0 HEpapXH4YHOCTh HOpMa TMpaBa. Bce npH3HAKM KOTOpBlE MPHUCYIINM MOHSTHIO
«IIpaBa» H «32KOHa» ABIAIOTCA 0OA3aTeNbHBIMH, 6e3 HH3 CYLIeCTBOBaHHE He
BO3MOXKHO.
1.2.  OcHoOBHbI€ KOHUEIIIHH MPABONOHUMAHMSA

Ilpu paccmorpeHue Bompoca 06 OCHOBHBIX KOHLEMUMAX IPaBOMOHMMaHHS
HeOGXOMMO ONPEHENHTCS YTO € TAKoe NPABONIOHUMAaHHE H KAKOTO ero collepKaHue
B LIEJIOM.

ITo MHenmmio Bnaguk C.H. npaBonoHuManueM B IOPUIHYECKONH Hayke
Ha3plBACTCA IOPHAMYECKAs KaTeropMs, OTpaXaloliasds INpoLecC M pPe3yNbTaT
LIe/ICHANPABIEHHOW MBICIIHTENBHOH OeATeNsHOCTH YeNOoBeka, BIIIIOUAIoIeil B cebs
IO3HAHHE NPaBa, €ro BOCHPHATHE (OLEHKY) H OTHOILEHHE K HeMy KaK K IIEOCTHOMY
COLMANBHOMY SIBIeHHI0".

Cy0bexToM MpaBONMOHHMMAHMA BCErfa BHICTYNAET KOHKPETHEIH HeloBeK,
[I03TOMY NpPaBONOHHMaHWe BCEraa CYyOLEKTHBHO, OPHTHHANEHO M MOXET He
COBINAJAATh y YeJIOBEKa, IPYINbI JIML HIH Y HEIbIX KJIACCOB.

OOBeKToM NpapollOHHMaHHS ABNAETCS MPABO KaK COLMANBHOE SBIEHHE, KaK
PE3YJbTAT JKU3HEASATENBHOCTH YeI0BEKa, KaK NpaBo KOHKPETHOTO 06LIeCTBa, B3sTOE
B COBOKYNMHOCTH OTACNBHBIX 3JIEMEHTOB CHCTEMBI NpaBa (HOPM IpaBa, NpaBOBHIX
MHCTUTYTOB H oOTpaciefi mpasa). 3HaHusd 00 OTAENBHBIX CTPYKTYypPHBIX H
COMlepXaTeNbHBIX aCTeKTax IpaBa NEPEHOCATCA Ha IPaBo B LIETOM.

ConepkaHueM NpaBONOHHMAHHSA SIBJISIOTCA 3HAHHUS cyObekTa 0 ero mpaeax M
00A3aHHOCTAX, KOHKPETHBIX M 06LIMX MPaBOBBIX 3anperax, JO3BOJICHHAX H OLIEHKA UX
KaK CNpaBeANUBLIX WIH HECTIPaBeUIHBBIX.

Bce cymecrBylomue yyeHus o npaBe B cBOeil OCHOBe ¢ OpMHUPYIOT

6 Bnaauk C. H. O6uas reopus npasa u rocynapcrsa HWHetuTyT rocyrapetea v npasa Poccntickolt Akanemusn
Hayk Axanemuueckuii npasosoli uuctutyT M. C.27





8

ONpeAeNIeHHbIH BUJ IIPaBONOHHMAHMAN Ha3bIBAIOTCA YYEHHSAMH O NPaBe WM BHAAMH
NpaBOTIOHHMaHMsA. JTO CBA3aHO C TEM, YTO OZHO3HAYHOIO YYEHHS O MpaBe, KOTOpoe
651 ynoenesopsno Bcex He cymecTByeT. COBpeMEHHEBIi YPOBEHB Pa3sBUTHA HAayKH
MO3BOJIIET CHCTEMATH3HPOBATh Pa3THYHEIE BUABI IPaBONOHUMAHHA. Tak BEIAEAIOTCS
WICAIMCTUYECKHH W  MaTepHAIMCTHYECKHil TMOAXOABl K H3YYEHHIO Mpasa,
C)OpPMHPOBANKMCh OINpejeNeHHble HayyHble WIKOJBI [IpaBa - HOPMAaTHBHMCTCKas,
€CTeCTBEHHO-NIPAaBOBas, TO3HTHBHCTCKAS, ICHXOIOrHIECKas, COLMOIOrHIecKas .

K HacrodmieMy BpemMeHH MOXHO BBIAENHTbH 6ojiee AECATH NMPHHLUNIHANLHO
PasiHYHBIX  THIOJIOTHIA NpaBOMOHMMAHHA,  Pa3NU4YaeMBIX  KPHTEPHAMH,
TIONOXCHHBIMH B UX OCHOBY. ITo cmocofy mocTpoeHHs THIIONOTHH TOAPa3AENOTCH
Ha 3MIIHpHYECKHE, MPEACTABIAIONHE COBOH KONHUECTBEHHYIO 00paGoTKy OIBITHBIX
CBefEHHiH, M TEOPETHYECKHE, B PAMKaX KOTOPHIX OCYLUECTBISETCS OMpe/eNneHye
MOCTOSHHBIX NPU3HAKOB, CHCTEMaTH3allMs W Hay4yHas MHTEpHpeTalus pe3yJbTara,
MOSyYEHHOTO B XOJ€ CONOCTaBNeHHs . B kauecTse npuMepa 3MIHUPHYEcKOH
TUIIONOTMH MOXKHO TNpPHBECTH THUIONOTHIO, Tpemioxkennyro I BepHaukum’,
COIIACHO KOTOPOH BLIZENAIOTCA TakHe GHIoCcO(CKO-PABOBEIE HAIpaBIEHH s, KaK:

1) Teomoruyeckoe ~CyIHOCTb IpaBa COCTOHT B Bokbeil Bone;

2)  HaTypanWCTHYecKOe - CYLIHOCTh IIpaBa B €CTECTBEHHOM pa3syMe,
rOCIOAICTBYIOLIEM MHPO3AaHHH;

3)  OOBEKTHBHO-HIAEANTHCTHYECKOE - CYLIHOCTh IpaBa BBIBOAWTCH M3
00BEKTHBHOTO [yXa CBEPXUYBCTBEHHOIO AyXOBHOIO Hayana;

4)  cyOBeKTHBHO-HMIEaTUCTHYECKOE - CYLIHOCTh NpaBa B IPOSBISHUH
CO3HaHHA, pa3syMa H [ICHXHKH YeJIOBEKa;

5}  MHCTHYeckoe - CyIIHOCTh I@paBa OGBACHAETCS CYILIECTBOBAHHEM
CBEPXYYBCTBEHHEBIX JyXOBHBIX CHIIL,

6)  9SKOHOMHMYECKOE - CYIMHOCTh MpaBa 3apOKAAETCS B IKOHOMHYECKHX

OTHOIUECHHAX J'IEOJIEI;‘I; IIOJIMTHYCCKOE - CYUIHOCTh ITpaBa YCMaTpHBacTCA B

7 Benbix B.C. K Bonpocy o cymHOCTH npaBa: TeopeTHuecKHe Mpobaemsi npasonoHuMaHnus // Poccuiickui
opHIRYecKkri Kyphan. 2012, Ne 3. C. 25 - 36.

8 CkopoGorator A.B. CoBpeMeHHEIe KOHLENUHM NpaBoONCHUMAHKA HHCTHTYT 3KOHOMHKM YNpaBleHHs H NpaBa
Kaszaub, 20101.C. 17.

9 Bepuauxuit I'I". EcrectsenHoe npaeo u penurus - Cnb., 1999.- C.48
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MONMMTHYECKHX OTHOIIEHUAX U NOJMUTHYECKOH JeATeNsHOCTH;

7)  coLHanbHOE - CYIIHOCTb NpaBa CBA3aHa C COL{HALHEIMH OTHOILEHHAMH
B oblliecTBe;

8)  ¢opMmanbHO-mOTMaTHYECKOE -  CYLMHOCTh IpaBa  CBOAUTCS K
JNEHCTBYIOLIlEMY 3aKOHOAATENbCTRY.

OMIHPHYECKOH MOXHO Ha3BaTh THIIONOTHIO, KOTOpas OTpax€Ha B Tpymax
HEKOTOPBIX COBPEMEHHEIX aBTOPOB, CKIOHHEIX CYMTaTh, YTO BCe MHorooGpasHe
NOAXOROB, KOHLEMNIWH INpaBONOHHMaHHA MOXHO CBECTH K TaK Ha3biBAEMBIM
«KJIACCHYECKMM» THNAaM. B 4acTHOCTH, 3TO OTHOCHMTCA K CYINECTBYIOIEH TOYKe
3pEHHs, COITACHO KOTOPOH TPagHLHOHHO B TEOPHH IpaBa BBIAENSIOTCH CNEAYIOLLHE
[OAXOABI K MIOHUMaHHUIO MpaBa:

1. HOPMAaTHBHBIA  (OCHOBa:  NpaBHJIO  TOBEJEHHA —  HOpPMa,
ocHoBononoxxHUKH: W. Kaut, P. llItamminep, I™. Kenssen, [T.W. Hosropoaies);

2. NCHUXONIOTHYECKUil (Hapsgy ¢ HOpMaMM B NOHATHE MpPaBa BKIFOYAETCS
npaBoBoe co3HaHue, Pomonauanehuk: Ilerpaxuuxuii, cropomnnku: A. Poce, T
I'ypsuy, B. Jlynncrent, K. OnuBepkpon, M. Peiicuep);

3. COLIMONOTHYECKUH (ITOA TpaBOM [IOHHMaeT IIPHMEHEHHE 3aKOHOB,
IOPHANYECKYIO NPAKTHKY U MPABONOPALIOK, <OKHBOE IPaBo»);

4. €CTECTBEHHO-IPaBOBO#! ( cnoxunack Ha Tepputopun Jpesweii [peuyn u
JpesHero Puma, npencrasurensm 6vuti: Coxpar, Apuctotens, I. I'poumii, ILI
MonTeckse, XK. K. Pycco, A. H. Paaumes )

5. ucropudeckuii ( I'yro, @. K. CaBusby, I ®. ITyxta )

Ilo Muennio O.3. Jleiict'® koTopBIi yKassIBaeT, YTO «Kax/aas M3 KOHIEMLMIA
BRIDWKAET peanbHYd CTOPOHY I@paBa H CIYXHUT €ro OCYILIECTBIEHHIO. Tak,
HPaBCTBEHHOE BHAEHHME TMpaBa BaXXHO H JJIA TNPAaBOBOIO pa3BHTHs, H A
AGHCTBYIOIlero mpaBa. be3 HOPMAaTHBHONO MNOHWMAHWA MpaBa HPaKTHYECKH
HEJIOCTHIXKUMBI ONPEENICHHOCTh H CTAOMIBHOCTE MPABOBEIX OTHOLUEHUH, 3aKOHHOCTD

B NCATCNIBHOCTH IOCyAapCTBEHHBIX OpraHoB H OOJDKHOCTHBIX JIHLI. Haxoaeu, JIMIUB

10 Jleiter O.A. HcTopus moAHTHYECKHX M NpaBoBLIX yueHHH: Yueb. wna By30B / OTB. pen. O.3. Jlelict. — 3-e m3n.,
nepepab. u gon.- M, 2009, C.67.
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Hepe3 COLMONIOrUYECKOe MOHHMaHHe MPaBo 00peTaeT KOHKPETHOCTh M MPAaKTHUECKOe
OCyLIeCTBICHHE, 6e3 HEro OHO CTAaHOBHTCA AeKiapalMeil, CHCTEMOH TeKCTOB HIH
MOPpailbHBIX noxenanuit». Mcxons us storo, O.0. JleficT NOAYEPKHBAET HATHYHE TPeX
OCHOBHBIX KOHUEILHH NpaBa:

1. HopMaTUBHOMN- MpeACTABNAET PAaBO €CTh COAEPKAINAACH B TEKCTAX 3AKOHOB
H NOJ13aKOHHBIX 8KTOB CHCTEMAa HOPM, YCTAHOBNICHHBIX H OXPAHSIEMBIX OT HapyLIeHHi
rocyqapCTBEHHOH BJIAcThIO,

2. COLMONOrHYECKOH- OCHOBAHA HA NOHHMAHWH TIPaBa KaK ONpE/ENCHHOIO
nopAnka OOLIECTBEHHBIX OTHOLUEHMid, BBIPAXEHHOTO B HEHCTBHAX H MOBEIEHHH
MHAMBHAOB. To eCTb B COLMONOTHYECKON KOHUENMLUMH AaKUEHT MepeXOSHT ¢
CONCpIKaHNUA IOPHAMYECKHX MNpaBHJ HA TPAKTHKY HMX ACHCTBHA H NPAKTHYECKYIO
peanusan#io HopM.

3. HpaBCTBEHHOMH (ECTECTBEH- HO-IIPABOBOI) - PACCMATPUBAETCH Kak tdopma
oblecTBeHHOro co3HaHKs. CloBa 3aKOHa OCTaIOTCA Ha Gymare, eCii OHH He BOLLIH B
CO3HAHHE H HE YCBOEHBI HM. 3aKOH He MOXEeT BO3/IeHCTBOBaTh HAa OBGIIECTBO MHAaye
Kak w4epes MaccoBoe MiM O(QMUHANBHOE NpaBoco3HaHWe. IloaToMy mnpaBo B
COOTBETCTBHM C NAaHHOH KOHLENUHeH He ABIASTCH TEKCTOM 3aKOHA, A Mpe/CTaBIIfeT
cobolf comepalllyrocs B OOLIECTBEHHOM CO3HAHHU CHCTEMY TMOHATHH 00
o6ieobsa3aTeNnbHEIX  HOPMaX, MNpaBaX, OGS3aHHOCTSX, 3anperax, YCAOBHAX HX
BO3HHKHOBEHUS M peajin3alliH, opaake H GpopMmax 3amuThL.

Hcxons u3 BhIE CKAa3aHHONO MOXHO CAENATh BBIBOM, YTO HA CErONHSMIIHMIA
AeHb CYIUECTBYET LENbIH Psijl TUIONOTHII NPaBO MOHUMAHKS TOCYNApCTBa, U KAXKAAs
M3 JTHX THIOJNOTMH WMEET MpaBO Ha CylIeCTBOBaHMA. HeT Takoil THIONOTMH
NOHHMaHuA 1paBa KoTopas He Morna Obl cylecTBoBaTh. Kaxknas THMOMOrHS HMeeT
CBOH KOHKPETHBIE KPUTEPHH TPHCYILHE TONBKO € U MON0XKEHHBIMHU B ee ocHOBY. [Ipu
H3y4CHHH NaHHBIX THIIONIOTHH BO3MOXHO BBIABMTH pa3lIMYHBIE KPHTEPHH AN MX
BBIACNEHHS, Y KaXOH THIIONOTHH HMEIOTCS CBOM JOCTOMHCTBA H HEJOCTATKH, H 4TO

BCE OHM HEepa3pLIBHO CBA3aHBI MEXAY coboi
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IJIABA 2. CootHollleHHe npaBa 1 3aKOHA B COBPEMEHHBIX TEOPHUX
1.1. CooTHomEeHHEe NpaBa U 3aK0Ha B O3UTHBHCTCKOM TEOPHH NIPaBONIOHHMaHHA

Jnist Toro, 4To GBI MONHOCTBIO pa3obpaTecs B 5TOM BONPOCE, Ha MOH B3rJAf, HYXHO
CHavana Jatk obIlee MOHATHE - IPaBOIOHUMAaHMUSI.
«IIpaBONOHHMAHUA - 3TO NMPEACTABIEHHE O TOM, UTO IIPEACTABAsET coBOk npaso, Kak
B TEOPETHYECKOM, TaK H B PAKTHYECKOM aCIIEeKTax» |
B KaXOOM TNONUTHYECKH OpPraHH30BaHHOM O6IIECTBE Ha paxy c mnpaBoM B
FOPHAHYCCKOM 3HAYEHUM CYILECTBYET €CTECTBEHHOE MPABO, KOTOPOE OXBAThIBAET
TaKue, HanpuMep, fpasa, Kax NpaBO Ha XH3Hb, NpaBo Ha cBoboxy W T.x. ITpaBa
OTHOCAIIHECS K €CTECTBEHHBIM, CYIIECTBYIOT KaK TaKOBble, HE3@BHCHMO OT TOTO,
3aKpeIIeHbl OHH rae-nmubo unu Her. « EcTecTBeHHOe mpaBo mnpakTHuecku Bceraa
CHHTANIOCE M CHUTaeTCA (OPMOH NpOSBNEHHA BhICUIEro Pasyma HAH TPHPOZBI
yenoBeka»'

B omimume oT ecTecTBeHHOro mnpaBa, NMpaBo B IOPUAMYECKOM 3HAYEHHH
TIPEACTACT KaK IO3UTHBHOE MPAaBO, BBIDAXKEHHOE B 3aKOH&X, B APYTHX HCTOYHHKAX,
CO3NAETCA JMIOABMH H CYLIECTBYET B BHJE 3aKOHOB M HOPMaTHMBHO-TIPABOBEIX AKTAaX.

B KOHKpDETHO-HCTOpHYECKOM IIaHE  CTAHOBIEHHE U YKpeIeHHe
FOPHAMYECKOro NO3NTHBH3MA, KaK HM3BECTHO, CBA3aHO ¢ nobeioll GypikyasHoro
CTPOs, pa3BUTHEM OYp)Kya3HOH MOIHTHKO-IIPaBOBO CHCTEME, ¢ BO3BhIILIEHHEM ponu
rocynapcTea d YCHICHHEM B 3THX YCJIOBHAX Y/AENBHOIO Beca H 3HAYCHHUA
rOCyapCTBEHHBIX HOPMATHBHEIX aKTOB B CUCTEME HCTOYHMKOB I1paBa H T. 1.

B MHpOBO33peHYECKOM OTHOLIGHHMM IOPHAWYECKHH MO3WTHBH3M oTpasun
M3MEHHUBIIYIOCA IOPHAMYECKYI0 HIeoNorHIo nobeaupluero wiacca Sypxyasuu, yxe
AobuBLIErocs OGHUUANBHOTO IPH3HAHHA B 3aKOHE («mo3uTHBaUMKMY») CBOMX
IIpaBOBBIX TNpPHTA3AHHH, KOHCEPBATHBHO - OXPaHHTENBHO OpPHEHTHPOBaHHYIO
HACONIOrMIO OCBAIICHHA M 3alMTBHl O(HUHATLHOTO, HANTHYHOIO 3aKOHOMOPSAKA
TMPOTHB BCAKOTO poja KPHUTHYECKH H OMMO3HLUHOHHO ((HEMO3MTHBHOY) 3BYHAILUX

TpeOOBaHUH M TNpPENCTAaBNEHHH O «ZOIKHOMY, «pasyMHOM», «HIEATEHOMY,

! , Hetpeiko A.B. Koncriekt nexunii. YueGhoe nocoGue. CI16.: Cona, 2010. C.66.
*? Monenuua C.B., Crnsvenko H.B. Hayunete ocnoBa THRONOrHH HOpMaTHBHEIX NpaBoBLIX akToe B CCCP. - M. Hayka,
1987..
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«€CTECTBEHHOM» H T.II. Npage.

PaccmotpuM Gonee  netanbHO MO3MTHBHCTCKHUE THN  NPaBOIOHHMAHHSA,
BKJIIOYAIOIIKMHA B cebst HEeCKOJIBKO HalpaBNeHHWH: JETHCTCKOE, COLMONIOTHYECKOe H
aHTPOIOJIOTHYECKOE.

PopoHayaneHHKaMH TO3HTHBUCTCKOH TEOpUHM NPABONOHHMAHHA CUHTAIOTCA
aHrnuicKui gunocod M monuTHYeckuit meicnutens T. To66c (rox. 1588-1679) u
anrmuiickuit wpucT . Octun (r.k.1790-1859). I'naBHO# MbICHIO KOTOpBIX, OblNa
TPaKTOBKa MpaBa, KaK [pHKa3a CyBepeHHO# BiacTH, obpalledHoro K NoANaHHeM. T.
I'o66c yTBepxaan, yTo npaBoBas CHIAa 3aKOHA COCTOMT TOJNBKO B TOM, YTO OH
ABJAETCA NpHKa3oM W cysepeHa. A JI.OcTMH cuyuTan, 4yTo mpaBO - 3TO arperar
NpaBuJl, YCTAHOBJIEHHBIX NOMHTHYECKHUM PYKOBOJAUTENEM HIH CYBEPEHOM.

OTH MOAXOAEl SABJUIOTCH OCHOBHEIMH, O HHX TOBOPMIM HH TOJIBKO
BBILIIEYKa3aHHble pOJOHAYaJbHHKH IO3UTHBUCTCKOH TEOPHH, HO M MHOIHE
COBPEMEHHBIE MMOUTOJNOTH, IOPHCTHI U T.J.

HOKTOp rOpHAMYECKUX HayK, [NIaBHBIH HayuHbIli coTpymHMK Poccuiickoii
axazieMHH npaBocyaus B.B. JlanaeBa B cBoux paboTax Tak)ke BEIAENAET 3TH TPH
NOJIX04a MO3HTHBHCTCKOTO MPaBONOHUMAHHS ¥ OTMeYaeT, YTO MO3HTHBHUCTCKHI THI
IIpaBONOHMMAaHHA OCHOBAaH HA METOHAOJIOTHH KJIACCHYECKOTO IO3HTHBHU3MA, Kak
0co0Oro TeyeHHs COLHANBHO-OHIOCOPCKON MBICIH, CYTh KOTOPOIO COCTOHT B
NpH3HAHWHN €AHHCTBEHHbIM MCTOYHHMKOM 3HaHMA JHIIb KOHKPETHBIX, IMITUPHYECKHX
A2HHEIX, YCTAHOBJNIEHHBIX IyTeM OIBITA W HaOMIOAEHHS, B OTKa3e OT pPacCMOTPEHMS
MeTaQU3HYECKHX BOMPOCOB, B TOM YHCIe OT aHaNW3a CYUIHOCTH M MPHYMH ABNEHHMI
¥ npoueccos. McTopHyeckM mepBeIM H OCHOBHEIM 110 CBoelf 3HAYHMMOCTH
HamnpaBlNeHHEM MO3SHTHBHCTCKOM TEOpPHMH SABISETCS JIETMCTCKHH MOmXO0m K
NIOHHMaHMIO TPaBa, B paMKaxX KOTOPOTo HpaBO OTOXIECTBIAETCH C 3aKOHOM, T.e. C
NpEeANHCaHHbIM TyONHYHOH BiacThio 06IUe0OA3aTeNbHBIM MPABUIOM [OBEACHHA,
obecrneyeHHEIM MONTHTHKO-BIACTHBIM NPHHYXAeHHeM. Taioke OHa ymoMuHaeT u 0
COLIMOJIOTHYECKOM M  aHTPOMNOJIOTHYECKOM  MOAXO0JaX  IO3WTHBHCTCKOTO
NpaBoONOHUMAaHHUs, FOBOPs 00 OIHOM - «COLHOJNIOTHYECKOE NPABONIOHHMAaHKe HE JaeT

B JOCTaTOYHOH Mepe pelleHHe mNpoGJieMEl, [OTOMY YTO OHO HE [O3BOJSIET
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COpMY/IHPOBATE KPHTEPUH, C MOMOLIBIO KOTOPHIX MOXHO GbLIO GBI OIpEAENHTD,
Kakue CIOXUBLIMECH B (opMe oOblYas CONMANbHBIE HOPMBI HMEIOT IPABOBYIO
MpHpody W MOTYT pacCMaTPHBaTeCd B KavyecTBE MCTOYHHKA TNpaBa, a KaKHe
OTHOCATCA K Cepe HPABCTBEHHOCTH, PENIHIHH, [ENOBOr0 OOBIKHOBEHHS H T.IL»
Jlanaesa B.B. PasnuuHble THOBI NMPaBOMOHHMMAHKA: AHATH3 Hay4HO-TIPaKTHYECKOTO
norennuana.”’ Uro xe kacaercs aHTPONOJIOTHYECKOro NPaBOIOHUMAHMA, TO [0 ee
CjioBaM: « OHO pa3BHBaeTCi B pYyClieé TECHO B3aMMOCBA3aHHBIX IOHXOJOB -
IICHXOJIOTHYECKOTO, deHOMEHONOrHYECKOTO, 3K3MCTEHLIHaNBHOrO,
TEPMEHEBTHECKOTO | T.II., CTOPOHHHKH KOTOPBIX TPAKTYIOT IPaBO KaK NCHXU4ECKHE
[EpeXNBAHUA  HMIICPATHBHO-aTPUOYTUBHOrO  XapakTepa,  Kak  IpPOLYKT
WHAMBMAYANIBHOH MHTYULMH, (OPMHUDYIOLUEHicS B KOHKPETHOH IKM3HEHHO!
CHTYalWH, KaK MOpSAOK COUMANBHOrO ofLieHHs, obecneunBalOLMii pasBUTHE
cBOOOAHOH 3K3UCTEHIMH U T.I. PaccMaTpuBaeMBlii TUM NPaBONOHHMAaHHA, KOTOPBIi
MIIET MCTOKH NpaBa B 4YENOBEKE KaK COLMOOHONOTHYECKOM CyllecTBe (B €ro
NCHXUKE, FEHETHKE, MFeHAEPHEIX 0COOEHHOCTAX U T.4.)».
Ho He Bce aBTOpHI AENAT MO3SUTHBHCKHIA THM NPaBOTIOHMMAHHA Ha TpH nogxona. K
npumMepy, B.A. UeTBepHHH roBOPHI/I O COOTHOLICHHH TPaBa M 3aKOHA TaK: « JIOGEE
3aKOHBI, aIMHHYCTPATUBHEIE aKTEI, CyAieOHbIE peleHns i BooOLe Jo6Ele NpHKasbl
FOCYAapCTBEHHOH BNACTH HE3aBUCHMO OT HX CONEPKAaHHS M €cTh npaso». '

Pazmenss THN TONBKO Ha JIErHCTCKOE M COLMONOTHYECKOE NpaBOTIOHHMAaHHUA.

B.A. TymaHOB, BBICKa3bIRAACH O THMAx NpaBONOHHMAHHSA, YMOMHHasA O
TIO3UTHBUCTCKOM THIE BoODLIE, CHUTAET €ro KaK OTHENBHEINR H HepasneMMEIA HH Ha
4TO THI. A O COOTHOLICHHH IPaBa H 3aKOHA FOBOPHT TakK: - «MpaBO OTOXAECTBIAET
MTHCBMEHHEBIR 3aKOH».

Takum ofpasoM, B NO3UTHBHCTCKOl TEOPUM  OCHOBHBIM  THIIOM
NPABONIOHMMAHHS  ABJNACTCA  JIMTHCTCKHMH, CYTh KOTOpOTO 3aKkiioyaercs B
OTOXCACCTBIICHHH [PaBa M 3aKOHa (B LUMPOKOM CMBIC/IE 3TOTO CNOBA), OTPHIAHHE

CYIIHOCTHOH CNELH(pHKU NpaBa kak 0coGOro COLMANEHOrO SBIEHHSA, 06MANAIOLIErO

B 3ax0nona'renbc130 H JKOHOMUKA, anpens 2006. - Ned - C. 3..
‘{eTaepHHH B. A. lonatie npaea u rocynapcrea. Beegenue B KYpPC TeOpHH npaka H rocyaapcrea. - M., 1997,
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ABYXTBLICA4ENIETHIOI0 MCTOPHH (uilocodHH NpaBa, 0 Heil YIOMMHAIH Takue yYeHBIe
Kak: Apucrotens, Cokpar, B H3peueHHsX Koudyuus Tak e MOXHO HaiT
B3aMMOCBA3L C  E€CTECTBEHHO-NPaBOBOH TeopHedl. B  PoccHu  koHLeEnmuu
€CTCCTBCHHOrO NpaBa, HauMHai ¢ pabor A.H. PaguineBa, MMenH BhIpaskeHHYIO
NHGepaNBHYI0 M COLMANBHYIO HAMPABIEHHOCTh, KOTOpaA 0COGEHHO SPKO MPOSBHIACH
B TpyAax TaKMX NpEACTaBHTeJeH MIKOJNBl BO3POXIEHHOTO €CTECTBEHHOro IpaBa
koHUa XIX - navana XX B., kax IL.U. Hosroponaues, B.H. Unuepun, B.C. Conosses,
H.A. Bepnsies u ap.

C nosuuMM ecTecTBEHHO-NPaBOBOI Teopun co cnos B. C. Hepcecanna «s
MIOHATHH €CTECTBEHHOIO IpaBa, HApsARY C TEMH HWIH HHEIMH OOBEKTHBHEBIMU
CBOHCTBAMHM TpaBa (pPaBeHCTBO Nofeif), BKIIOYAETCA M PAljIMMHEIE MOPAbHBIE
(penuruosHele, HpaBCTBEHHblE) XapaKTepHCTHKM. B pe3yisTaTe TAKOro CMelIEHHS
Npasa U MOpaiy (PeNUrin) eCTECTBEHHOE NPABO NPEACTaeT KAk CUMOHO03 PasIHuHBIX
COLMaNBHBIX HOPM, KaK HEKHH HpaBCTBEHHO-NPaBOBOH (MM MOpalbHO-TIPaBOBOA,
PeJMTHO3HO-NIPaBOBOM) KOMIUIEKC, C MO3HLHH KOTOPOTO BBEIHOCHTHCA TO WJIH HHOE
(xaK npaBuno, OTPHLATENHHOE) LEHHOCTHOE CyX/AEHHE O IMO3UTHBHOM npaBe K
TMO3HTHBHOM 3aKOHOJaTeNe (rocyAapCTBeHHO# BilacTH). B pasHoro pona MopanbHBIX
(HPaBCTBEHHEBIX, PETUTHO3HEIX H T.J.) Y4eHHAX O Mpase W rOCyapCTBe pasjiHueHHe
1paBa M 3aKoHa (MIO3UTHBHOTO NpaBa) MOAMEHAETCS PasTHYEeHHEM MOPAIM M 3aKOHa,
PENMIHY ¥ 3aKOHA M T.J. M MOpasbHEIl MOAX0A K NpaBy B Jy4llleM Cilyvae BemeT
€pe3 €ro MOpAJIBHYI0 TPAKTOBKY H OLEHKY K MOpPalbHOMY OGOCHOBaHMIO M
OMPaBAaHUI0 MOpPABHO “NMPaBHIIBHOTO" 3aKOHA M IOCYNApCTBa, T.€. MOPATBHOrO
32KOHa (TIO3UTHBHOTO NpaBa) H MOPANBHOTO rOCYAapCTBay Hepcecanu B.C. ITpaso
kak HeobxoanuMas GopMa paBeHCTBa, CBOGOMIBI M CIIPaBEAHBOCTH.

OcHoBHO# 1eNBI0 MpaBoBOro MoAXoAa (B MO3HABATENHHOM M LEHHOCTHOM
MiaHe) SBIAETCA UMEHHO TPaBOBOH 3aKOH M IPABOBOE roCyJapcTBO, AOCTHXKEHHE
KOTOPBIX TpeOyeT ysACHEHHUs U yYeTa MX OOBEKTHUBHBIX CYIIHOCTHBIX M IEHHOCTHBIX
CBOHCTB, HX CIEUM(HKH B COOTHOLIEHHH C APYTHMH BHOAMH COLMABHBIX HOPM H

COLIHAJILHOM BIIACTH.

'* Akanemmueckasn Tpubysa, 2001. C.9,11. .
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C nosuumit ecrecTBEHHO-IPABOBOTO THIA NpaBOMOHHMAaHHUA "pasnHueHHe U
COOTHOLUCHME SCTECTBEHHOrO NpaBa U MO3HTHBHOTO NPaBa - 3TO He COOTHOILEHHE (C
TMIOMCKaMH TyTeH M YCIIOBHH HX COBNAZEHMS W KPUTHKOH CIIydyaes HeCOBNaneHMs)
MpaBOBOH CYLIHOCTH (B BHIE €CTECTBEHHOIO MpaBa) H NPABOBOrO ABJCHHSA (B BHZE
MOSHTHBHOrO npaBa), a NPOTHBOMOCTABNEHHE (3a4acTyi0 - @HTaroHHU3M)
€CTECTBEHHOTO NpaBa (KaK eIMHCTBEHHOrO MOJIMHHOTO TpaBa - U NOLTMHHOI
NpaBoOBOH CYIIHOCTH, M BMECTE€ C TeM MOMIMHHOIO NpaBOBOrO ABNEHHUA) H
MIO3HTHBHOTO NpaBa (KaK HEMOMJIMHHOIO Npapa - HEMOIMHHOTO M Kak CYIIHOCTE, H
Kak siBiieHue). OTcloa ¥ npucyInuit €CTECTBEHHO-TPABOBBIM KOHLIEIIIMAM IIPaBOBOH
AYyaJIH3M - NMPEACTABIEHHE O NBYX ONHOBPEMEHHO JEHCTBYIOIIMX CHCTEMaX mpasa
(npaBa ecTecTBeHHOro M mpaBa oduumansHoro)”" Jlanaesa B.B. Pasnuunsie THmb!
NPaBOTIOHHMAHHS: aHAIHM3 Hay4HO-NMPAKTHYECKOro MOTeHpana.'® @unocodckoe xe
MpaBOTIOHUMAHKE CTPOWTCA HA OCHOBE pasiIMYeHHss CYyWHOCTH NpaBa (T.e.
KOHCTHTYHMPYIOILETo MpU3HAKa NpaBa, BBIPAXKAOLIErO €ro CneluHMHKy) H ABIECHHS
(BHEWIHEro NMpOSBIEHHS HAHHOH CYLIHOCTH B COLHANBHOM peansHocTH). CornacHo
TaKOMy TONXOAy CYIMHOCTH INpaBa SBISETCS KPUTEPHEM OLEHKH M NPAaBOBOTO
kadqecTsa 3akoHa, M [MpaBOBOH NpPHPOABI €CTECTBEHHBIX MpaB, 3aKkOH, He
COOTBETCTBYIOLUMA IPaBOBOH CYLIHOCTH, HOCHT HEMpaBOBOH, NPOUIBOJNEHBIH
XapaKTep. AHAJOTHYHBIM 06pa3oM HOpMa ECTECTBEHHOTO npaBa, He OTBevarIas
CYLWHOCTHOMY KPHTEPMIO, BBIXOAMT 33 MpeHeNbl IIpaBa, pachmpoCTPaHsis CBOE
PErylATHBHOE BO3/EHCTBHE Ha Cepy OTHOLIEHHI HPaBCTBEHHOTO, PEJIMTHO3HOTO H
HHOTO, HENpPaBOBOT'O MO CBOEH NpUpoAe, NOPsAAKA.

Takum 06pa3zoM, MOXKHO cenarts BEIBOJ, YTO €CTECTBEHHO-MIPaBOBO MOIXO0L,
ONMPAeTCs Ha TOT (aKT, YTO JIOAM POXNKAAIOTCA DPABHEIMH B CBOMX npaBax, H
OTpHUaeT mobore posa AHCKPUMHHALME M TNPHUBMIETHH. DTOT NOJXOMA OTIHYHO
3aliaeT npasa yenoseka. He cMoTps Ha To, 4TO ero TeopeTHYecKas HEYETKOCTD U
OTCYTCTBHE YKa3aHHA Ha TO, YTO NPHHLWN (QOPMAILHOrO PABEHCTBA ABIAETCA
CYIWIHOCTHBEIM ~ NPHU3HAKOM MpaBa, 3aTPYyAHAET pEATH3ALHIO €ro IIPaBOBOTO

noTeHuuana, ECTCCTBCHHO-HpaBOBOﬁ NOAXoHd, HE UMEIOIIHIT TEOPETHYECKU SACHOH H

'® 3akonomarentcTo H 3KOHOMHKa, anpens 2006. - Ned .- C. 3...





14
CaMOCTOATEJIbHOH COLIHANBHOM LIEHHOCTBIO, OTCYTCTBHE KPHTEPHEB OTIHYHS NpaBa
OT NPOH3BOJIA, IPH3HAHHE B KaueCTBE IJIABHOTO NpH3HAKA IpaBa ero NpoU3BOAHOIO
OT roCyaapcTBa NMPHUHYAHTENIBHOTO XapaKTepa, TPaKToBKa NpaBa Kak HHCTPYMEHTa B
pPyKax rocynapcrea.

Ha moi#t B3rnanm, 3ta Teopus NeiicTByomas BO MHOIMX CTpaHaX M [0 Halle
BpEMs, B TOM IUTaHe YTO OHA MPHPABHHMBAET BCE MOHATHA: NPABO, 3aKOH M CHITY
BJIACTH.

IlpaBo - To, YTO perynupyeT Hallld OTHONIEHHE, TOT THI TMOBEHEHHA K
KOTOpOMY Hac y4aT ¢ caMOro JEeTCTBA: YTO XOpPOILO, a YTO IIJI0X0; YTO 110 NPaBHJIOM,
a YTo OecyecTHO M He CNpaBe[JiHBO. 3aKOH K€ - 3TO TO, MO KAaKHM IpaBHIaM
Mbl 0043aHBI HTh. OCHOBBI 3aKOHA TAaKKe NPUBHBAIOTCA HAM C CAMOTO POXKIEHHUS:
He YKpajiu, He BPH, He rpy6H u T.11. Tak e 3aKoH AenuT Alofeil Ha pasHble HepapXHH
B TOM HIH HHOH obmactu (EcTe ympaBnsioliMe W ynpapisieMble, Y KOTO-TO €CTb
NPUBHJIErMH BBIAEIAIOIINECH HH ueM). [Toa chnoit BnacTH MoXHO MOHHMATh MHOTOE:
KaK U3MYecKoe, Tak U MOPAIbHOE BIMSHHE HA HAPOZ,

Ho BnacTe 6sIBaeT pasHoii kT0-To GyAeT TpyAHThCS BO Gnaro Hapoja, JenaTh
BCe, 4TO0 €ro cTpaHa MpoLBeTANa, MPHHUMAT Te 3aKOHbI, KoTopele 6yayT paboTath
B nons3y HaceneHHs. Ho B Toxe Bpemst He HyxHO 3a6EIBATb O TOM, YTO CO CTOPOHEI
B/IaCTH MOXET MPUCYTCTBOBATh 3NI0YNOTPeGIEHHE IOTHOMOYHAMH, TO €CTh PaboTaTh
Ha cBoe 61aro, a TaKk Kak 3aKOHBI HCXONAT OT BJIACTH, CIIEJOBATENBHO, MO,
KMBYHIHE B TOM WJIH MHOM TOCYJapCTBe, MOTYT GBITh HampaBlieHBl MO JOXKHOMY
Iy TH.

W3 BCero 3Toro MOXHO CJiejlaTh BBIBOZ O TOM, YTO MO3HTHBUCTCKHI MOIXOM
COOTHOLIEHHA 3aKoHa W npasa. CyluecTBylomas u paboTaroluas TeopHs, HMeromas
ABE CTOPOHBI. TeopHs, 0 KOTOPO# YIIOMHHATH MHOTHE ABTOPbI, KaK HPOLLIOro, TaK H

COBPEMCHHOTO MHpa.

2.2. CooTHolLeHHE NpaBa U 3aKOHa B €CTECTBEHHO-IPABOBOIA
TEOPHH IIPaBONIOHNUMAHHSA
EcrecrBenHo - npaBoBas Teopus nNpaBONOHMMAHUS HE MeHee MOMyNApHa, YeM

MO3WTHUBUCTCKaA. JTa Teopus 3apopunack ewe B XVII Beke, u OnHpaeTcs OHa Ha
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NPaKTHYECKH peanu3yeMoi paBoBOH MO3HIUHMH 110 BONIPOCY O TOM, B YEM XKE COCTOHUT
CYWICCTBO MK COAEpiKaHHe TpaBa, HAa KOTOpOEe He MOXET IOCATATH 3aKOHOJaTeNb,
OCTaBJIAET PeLICHHE 3TOr0 KIIFOYEBOr0 BONPOCA Ha yCMOTpeHHe cyne6HOi MPaKTHKH,
a OHa, He Noiy4as OT eCTeCTBEHHO-NPABOBOH AOKTPHHBI YeTKHX TEOPETHYECKHX
OPHEHTHPOB, JIErKO MOXET BBIATH B CBOMX PEIEHHIX 3a PaMKH NPaBOBOro rons, U
©CM B OIHHX Clly4asX nojMeHa NpaBOBOro KPHTEpUs TpeGoBaHHEM COXpaHEHHUA H
PAa3BUTHA NEMOKpAaTHH OOECHEYHBAET 3alUTy HAPYINEHHOro npaBa, TO B ApPYTHX
ClIydasx naetT BO3MOXHOCTE MaHHITYJIMpPOBaTh IOHATHEM AEMOKpaTHi B yileph
npaBy.

HecMOTps Ha efMHCTBO y4EHBIX B OTHOIIGHHH NPU3HAHKS CYIIECTBYIOLHM
CCTCCTBEHHOTO MpaBa, Ha MPOTAXKEHHH BEKOB y4YEHbIE HE MOTYT NIPHATH K eHHOMY
MHEHHIO OTHOCHUTENBLHO er0 HOHUMAHHS.,

Ilpexxge Bcero, Heobxomumo PasrpaHuyiHBaTh OOBLEKTHBHOE H CYOBEKTHBHOE
€CTECTBEHHOE MpaRo.

B cospemeHHoli Haykn NIPOCMATPHBAETCA TEHIEHLUHUA OTOXIECTBICHHS
CCTECTBEHHOTO NpaBa CyObEKTUBHEIM €CTECTBEHHEIM mpaBoM. Tak B Koncrutyius
Hallero rocynapcTsa 3aKpelieHbl NMEpeYHH OCHOBHEIX MpaB M cBOGO. YeloBeKa,
KOTOpBIC HMEIOT €CTECTBEHHO - IIPaBOBOIA, HEOTUYXJAaeMBIli MU aOCOMIOTHEII
xapaktep. Takum obpasom, cy6BeKTHBHO ecTecTBeHHOE NpaBoO MOXHO NPEACTABHTH
Kak Mepy cBoGomsl cyGbexta npapa, MEpy €ro BO3MOXHOIO TIOBEJICHHA,
06yC/OBNEHHYI0 06BEKTHBHBIM ECTECTBEHHEIM npaBoM. OCHOBHBIE CyGBEKTHBHBIE
CCTECTBEHHBIC NpaBa 3aKPEMIAIOTCA MO3HTHBHBIM NPABOM GOJBIIHHCTBA rocynapcTs
mupa. IIpu 3ToM ecrecTBenHsIe NpaBa He co3maroTes rocyapcTBOM, He HYXAAlOTCH B
€r0 INpH3HAHMH, HE MOTYT OBIThH OrPAHHYEHE! HIIH BOBCE NMUKBHAHPOBaHBl WM. OHuU
MPUCYIIH 4eNoBeKy KaK TakoBomy.! C ApYTOH CTOPOHBI, BAXHOCTH Yuera
TpeboBaHHH ecTecTBEHHOro mpasa B IOPUIHIECKOH JeATENLHOCTH, 6e3ycnoBHo,
MpenonpeiensteT HeOGXONHMOCTD BBIIE/EHHUS H 06BEKTHBHOTO eCTECTBEHHONO npaba,
KaK OLCHOYHOr0 perynaropa ob1ecTBeHHRIX OTHOLICHHIA,

Ob6BexTHBHOE CCTCCTBEHHOE NnpaB0 MOMHO INIpeAcTaBHTE Kak CHCTEMY

"T MayHu rocysapcraenuoe npaso Fepmannn(dPT u TP) C. 150,
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Haubonee pasyMHBIX M COLMAJBHO OMpaBNaHHBIX NpaBHI MNOBeAeHHH o0OLUero
XapaKTepa, CYILIECTBYIOILIMX HE3aBHCHMO OT BOJIH M YCMOTPEHHS roCyJapCTBEHHOTO
anmnapara 1 obiiecTtpa.

Astop MoHorpagun A.B. Ky3emun «lOpunudeckas neaTeNnbHOCTh: NPoOaeMbl
€AHHCTBA NMO3HTHBUCTCKOrO0 M €CTECTBEHHO IPaBOBOrO Hayam» fefiaeT BBIBOLBI, YTO
LIEHHOCTh YYEHHs O €CTECTBEHHOM IIpaBe MNPHMEHHTEJIBHO K HallleMy BpeMeHH

3aKIIKOYacTCA B CIEOYIOLIEM:

1. B HeoGxomMMoOCTH OLIEHKH 3aKOHOJATENBCTBA CKBO3b MPHU3MY IPHHI[HIIOB

€CTECTBCHHOTIQ IIpapa.

2. B Heo6X0QHMMOCTH KOPpPEKLIHH NPAaBOBOTO CO3HAHHS OTHENLHBIX YIECHOB HALero
ob11iecTBa MO CPeACTBOM MPaBOBOTO HH(OPMHPOBAHHSA W HE B MOCIEAHION OYEpEb

4Cpe3 yACHEHHE HMHM OCHOBHBIX NMPHHIIHITIOB €CTECTBEHHOTO ITpaBa.

3. B Hcnonb30BaHHH NpH MPHMEHEHHH Ha NPaKTHKE aHATIOTHH Mpasa (B TeX Ciyyasx,
rae 5TO JOmyckaeTcs). 3[ech 3HaHHE NPHHIMIOB eCTECTBEHHOrO MpaBa IIOMOXET
NPaBONPUMEHHTEMO NPaBHJIBHO COPHEHTHPOBATECS B CHUTYAllMH M HE JIOMYCTHTh

PasHOTo poZa IPHIHYECKHX OMHGOK,

4. B wu3syuyeHuu 1npaBOBOrO Hacneguss pYCCKMX lopucToB. IOpumuueckas
AesATENBHOCTD: TIpoONeMBI eAMHCTBA MO3UTHBHCTCKOTO M €CTECTBEHHO-TIPABOBOTO
nagan.'® TIpu 3ToM HEOGXOJMMO OTMETHTD, YTO LIEHHOCTH €CTECTBEHHOTO npaBa He
HCHE3al0T, NOTTOIUAACH MO3HTUBHEIM NPaBoM. [IpocTo oHH nepexomAT B KaTeropuio

Y3aKOHEHHBIX, JIMIIIb YaCTHYHO OCTABasICh B cd)epe YHCTO MOPaJIBHEIX 1I€EHHOCTEH.

B HACTOALLEE BPEMS, B YCIOBHAX [IONBITKH MOCTPOEHHA OCHOB IIpaBOBOrc
rocynapCtea OonblIOe 3HayeHHE WMeEeT HCCJIENOBAHHE BOIIpoca © BIHAHHH
€CTECTBCHHOI'O IIpaBa Ha IHOPHAHYECKYIO HOE€ATEINBHOCTH rocymapcrea B LEJIOM H Ha

MpaBOTBOPYECTBO B YacTHOCTH. Ocobo XoTenock BRI 0OpaTHTE BHHUMAHME Ha

'* Mororpaus CII6.: C16ryCD, 2008 C.85, 94-98
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BBIAICHCHHE POJIH €CTeCTBEHHOro nmnpasa B HpaBOTBOP‘iBCKOﬁ JCATCIIEHOCTH

rocyngapcrTsa,

Kak samerun P.3. JluBmmi, «He GBIIO M Mo-BHAMMOMY He OyJET 3aKOHa,
KOTOPBIH  pa3paboTyMkd H  HapjaMeHTapHH  NEKJIapHpOBald  Kak  aKT
AHTUIYMaHUCTHYECKHH, [pOTHBOpeYalMii HadanaM ecTeCTBeHHOro mpasa. Ha
CIIOBax BCe M BCETJA rOBOPAT O MoJib3e U Gnare mogeii u obiectsa, Apyroit Bonpoc -
KaKMX W CKOJNBKMX JIoJied, W Kakoii uacTH oOIecTBa IONy4YaeTcs B
AeiicTBuTensHOCTHY. Jlupmuy P.3. O mpoTHBopeunBoil AByeAHHOI MpHpone npasa.

IlpaBoTBOpYeCcKkass JAEATENBHOCTh CHYXHT MEXaHM3MOM  CLIaKMBAaHHA
IIPOTUBOPEYHI MEXTY ECTECTBEHHBIM H ITO3HTHBHBIM M1PaBOM.

OcHoBHOE 3HAaYEHHE eCTECTBEHHOE PaBo NpHMoGpeTaeT Ha CTAOUH NOJATIOTOBKH
NpoeKTa HOPMaTHBHO-IIPABOBOTO aKTa U Ha 3TAIe €ro MPHHATHA.

Ilpn noaroTobke mpoekTa HeOGXOAUM HE TOJBKO AHANM3 CYIIECTBYIOLIETO
HODMaTHBHOTO pEryJMpPOBaHWA JAaHHBIX OTHOLUEHHH NPABOBEIMH M  HMHBIMH
COLUMANEHBIMH HOPMaMH, HO M PacCMOTPEHHE BOIPOCa O COOTBETCTBHH MPOEKTa
NPUHIHIAM €CTECTBEHHOTO paBa.

Ha ctaguu npensaputensHoro o6cyxaeHUs MPOeKTa JaeTcs AOMOMTHHTENNBHBIH
aHaJIM3 MPOEKTa MCXOJA H3 TeX ke KpHTepHeB. OJHaKO 3Ta cTagus MpeArnosaraer
Gonee xauecTBEHHBIH H, YTO HEMANOBAXHO, 60jlee OTBETCTBEHHBI TIOAXOM K OLICHKE
Ha COOTBETCTBHE NPHHLHNAM ecTeCTBeHHOro mpasa. JloimkHa GbITe MpexycMoTpeHa
OTBETCTBEHHOCTh  [IpEJCTaBHUTENEH cChenuanbHO CO3JaHHOM KOMHCCHH  MIIH
CriellManbHO Ha3HAYEHHOTO 3KCMNepTa 3a HCKaXXeHHe peaibHOrO COOTBETCTBHS
NPOEKTa HOPMATHBHOTO aKTa APUHUHIIOM ECTECTBEHHOTO.

BaxxHoe 3HaueHHMe eCTECTBEHHOE MpaBO HMeeT B NPAaBOHPHMEHHTENBHOM
mearensHocTH. Ilo crnosam P.3. Jlupmmna, «pellieHHe Cyha ONMHpaeTcs HA HOPMY
3aKoHa (MO3MTHBHOE MpPaBO) M MpPaBOCO3HAHWE CyHbH (ECTecTBEHHOe npaso). B
CyAeOHOM  pelleHHH TNpHMEHEHHE 3aKOHA OpraHMYecKH COEHHHSeTCS ¢
MHPOBO33DEHHEM CY/IBH, €ro OTHOIIEHHEM K OOILENpaBOBEIM KaTErOPHAM, €ro

OLEHKOH TrymMaHM3Ma u crpasegiuBocTu».. Jlusmmu P.3. O mporuBopeunBoii
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IByenuHOH npupoze npasa.

Hna ymobcTBa M mpeAckasyeMOCTH NpaBONPHMEHEHHA Heobxopumo nmbo
UMETh €JHHYI0 TPAaKTOBKY €CTECTBEHHOrO IMpaBa, INpPHYEM He TONbKO JIHIIE
NPaBOMPUMEHHUTENSAM, HO H peajii3aTopaM CBOEro CyOBEKTHMBHOrO MpaBa HIH
NpaBOHApPYIUUTENAM. M eclii MBI NPHHUMI «HE3HAHWE 3aKOHA He OCBOOOMXOAeT OT
OTBETCTBEHHOCTH» BO3BOJHMM B YHCJIO OCHOBHBIX, TO TOCYHapCTBO MHOJKHO
NpeANpUHATE CePhe3HbIE YCHIIHS [0 NPaBOBOi HporaraHjie eCTeCTBEHHOro Npaea
obecneuyuth oOIEeAOCTYNHOCTh HH(opMauMH o HeM. Togpko B 3THX cnyqae.
BOSHHKAaeT HPABCTBEHHAs ONpaBAAHHOCTh TOCYNAPCTBEHHOrO IPHUHYXKJEHHS,
CrnepoBaTenbHO, NPaBONPHMEHHTENb JOJDKEH HMCIONB30BATE JUIS pa3pelleHHs Jena
TONBKO MHCaHbIE, KOTOpBIE, B CBOIO oOuepelb, B HJcalle NOJIKHEI B pE3YJLTATE
NpaBOTBOPYECKOH AEATENEHOCTH COOTBETCTBOBATH ECTECTBEHHOMY IIpaBYy.

Ha ocHOBaHMM BEILIEH3TOMEHHOTO MOXHO CHAENATH BEIBOJ, YTO €CTECTBEHHOE
NpaBo, CYIWIECTBYWOUIEe B BHJAE [IPOTPECCHMBHON, TIyMaHHUCTHYeCcKOH HueH,
crnoco6CTBYET pa3sBUTHIO COBPEMEHHOTO 3aKoHopaTtensctBa. OJIHAKO HENB3s Haxe
CaMylo MPOrPECCHBHYI0 HIEI0 BOCIMPUHMMATh KaK CYIIECTBYIOIIYIO PEAbHOCTE.
Kyssmun A.B. IOpuanyeckas nesTensHOCTR: Npo6ieMEl eMHCTBA TO3UTUBHCTCKOIO
M ecTeCTBEHHO-TpaBoBoro Hawai.'” P.3. JIMBIIMI[ TOJNAraeT, YTO eCTECTBEHHOE
NpaBo He 00s3aTeNbHO BOILIOMIAETCA B HOPMBI, OHO BBICTYNAET Kak COBOKYITHOCTb
TYMaHHCTHYECKHX NpaBOBbIX HJICH. B oTinHuHe OT MO3HTHBHOIO MpaBa ECTECTBEHHOE
npaBo - NpaBo AomkHoe. OHO MOXET BOIUIOTHTHCH, HO MOXKET M He BOIUIOTHTHCH B
HOPMBI TIO3WTHBHOIO lpasa. EciH Takoe BoIUIOIIEHHE AOCTHTHYTO, 3TO MACaJIbHbIH
BapHaHT s OOLIECTBa, KOrja AOJDKHOE M CyIUee COBNAagaloT. IIpaBoBble HueH
FYMaHHCTHYECKOH INPHPOABl TPETBOPAIOTCS B HOPMBI I[O3MTHBHOIO MpaBa H
peanu3yloTcs B OOLISCTBEHHBIX OTHOIIEHHAX. BO BCex MmocTacsax mpaBa - Hiesx,
HOpMax OOIUECTBEHHBIX OTHOLUEHHAX - NOCTMIAETCs CIHAHHE eCTECTBEHHOrO M

No3UTHBHOro npasa. Jluswmn P.3. O npotuBopedHBoil ABYeAHHOMH TIpUpOJE MpaBa.

* Mororpadua CI16.: CII6ryC3, 2008 C.6
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2.3. Teopus TpeThbs COLIMONOrHYECKaA

OpHo#t M3 OCHOBHBIX  KOHUEMIMH  NpaBONOHMMAHUA  ABJAETCA
colyojiornyeckas koHuenuus. CoLMONOrMyeckHil MOAXoA K TNOHHMAaHHIO [paBa
NpOsBIAETCA UMEHHO B JEHCTBHAX WIM NMPAaBOOTHOIIEHHAX, T.€. NMPABOOTHOLHEHUS
IPOTHBOIMOCTABISAIOTCS HOpPMaM IIpaBa, W COCTABIAKOT LEHTpAJbHOE 3BEHO B
npasoBoii cucreMe. HMcxoas M3 Takoro moaxoAa, NpaBo MPeACTABIAETCH, Kak
peanu3anusa TeX HOPM, KOoTopble OBLNH 3amycaHbl, T.e. TO, 4YTO 3alHMCaHO elle He
SIBJISIETCA MPaBOM, BOT €CJ/iH TaKHe HOpMBI OynyT peall30BaHbl B A€HCTBUTENLHOCTH
H NIpHOOpETYT OlNpeeneHHble eficTBHSA, TOTAa HX MOXHO OyIeT CUUTaTh IpaBoM, Tak
KaK OHH 0Ka3aii CBOIO 3HAYHMOCTh Ha npakThke. CaMH HOpPMEI IpaBa, He ABIAIOTCA
NpaBoOM, OHH ABJIAIOTCA JIHILE KaKOi - TO YacThiO TAaKOT'O IpaBa, €ro JEeMEHTOM, U He
MOTYT CBOJUTECS K CAMOMY 3aKOHY™".

IpencraButeny stoii mxons! npasa (Mepuur, JI. Miory, E. Dpnux, P. IMTayug).
NpPOBOJAT IPaHHHIY MEXAY MpaBoM M 3akoHoM. [Ipexamucadmus 3akoHa CTaHOBATCS
XXHBBIM, JECTBYIOIKMM IPAaBOM, KOTA2 OHH (PaKTHYeCKH HAYHHAIOT NPHMEHATHCA Ha
npakTuke. Baxnde#illee 3HayeHHe uMeeT cynebnas M apOuTpaxkHas HNpaKTHKA,
cBobofia cyneHcKoro pelieHus, NpaBo B KOHTEKCTE COLMABHBIX OTHOLUEHH. TeopHio
OLIEHHBAIOT C TOYKH 3DEHHS €€ TONB3EL .

CunpHass CTOpOHa TEOpHM B TOM, YTO OONBIIOE 3HAUYEHHE IPHAAETCS
H3yueHHIo 3 )EeKTHBHOCTH IMpaBa, NPaBONPHMEHHTENLHO MPaKTHKE.

Ee HemocTaTok B TOM, YTO OHa He YYHTHIBAE€T OMAacCHOCTH MPOH3BONA CO
CTOPOHBI CYZleOHBIX U a IMHUHHCTPATHBHBIX OPraHOB.

Taxum obpaszom, npeacTaBUTENH COLIHOIOIHYECKONO MOAXOAA K IPaBY, IPaBo
3aKOH CTaBAT Ha Pa3IMYHBIE CTYMEHH H CYUTAIOT UX He OJHO3HAYHBIMH MOHATHAMH.
O6ycnoBIMBalOT OHM 3TO TeM, YTO CAMO MPABO COCTABIAET [IPAaBOOTHOLIEHUS H

Ornpeae/IeHHbIH CKIaAbIBaOIMACA Ha HX OCHOBE MPaBOIOPALOK.

20 Bapuyk B.B. Counonorua npasa- otpacis counonorus Ipaso w cousionorns. M.. 2006. C. 57

2] A6pynnaes M.H. Teopus rocymapcrea M npasa: YuyeGHHK Ans BHICHX y4eOHBIX 3aBepenuii — M .:Maructp-
[Mpecc, 2004- C.45.





22
Counonoruyeckas koHuenmus npasa, no Muenuio Jleficra®’, ocHoBaHa Ha
TIOHMMAaHHM MpaBa KaK «nopsajaxa OOINECTBEHHBIX OTHOLICHHI B JEACTBUAX H
noBefeHHH monei». To ecTs B coLMONoruyeckoil KOHUEMIHE aKLEeHT HNEPEHOCHUTCH C
CONEPXKAHHUA IODHIWIECKHX NPABHJI Ha MPaKTHKY MX HeHCTBHA, HMX NPaKTHYECKYIO
peanu3aiuio.

IlpaBo, KxoTopoe sadukcHposano B 3aKOHaX, M MpaBo, KOTOpPOe (aKTHYECKH
CKJIalIbIBACTCS Ha TpPAKTHKE, HMEIOT OTAHYHS JpYT OT Apyra. Ipennucanus 3akoHa
MOTYT CTaTh HOpMaMu Tpasa, JIMIIb TOIA, KOTAa OHH (aKTHIECKH INPHMEHSAIOTCS Ha
npaktHke. CTOPOHHHKAMH TaKOIrO COLHOOIHYECKOTO noaxona K MOHMMAaHHIO TpaBa
OBUIH TakHe NOPEBONIOLMOHHEIE topuctsl, kak H.K. Panenkamd, C. Mypomies, a B
CoBeTckoe BpeMs UMM Gbuth W. U. Cryuxa, E.B. Iaurykannc, C.®. Kevekbss, A.A.
IMuontioBcknii, AK. Craneresuu u np. PonoHauansHHKaMH COLHONOrHYecKoit
LIKOJNE! TpaBa ABAnuCk P. Mepunr, JI. Tiory, E. Ipnux, P. ITaynn, O. Xonmc®.

Ilpn coumonormueckom momxome kx HOHMMaHMIO npasa Oonbllioe 3HayeHMe
MpHRaeTcs cyneGHOH u ap6uTpakHoi# mpakTHKe, cBobozie cymeiickoro ycMoTpeHus,
H3Y4EHHIO 3(Q(EKTUBHOCTH MPaBOBBIX HOPM H IOPMAHYECKOH NPaKTHKH, KOTOpEIE
[IPEAHA3HAYCHBl OXPAHATbL (IKHBOE IIPaBO», OMEpeXaloliee Mo CBoeil JHHAMHKe
OTpaXEHHA CYLIEro HCXONAIIME OT TOCYAApCTBA IPABOBEIE YCTaHOBJIEHHS.

IlpaBo, kak cucrema npasun MOBEACHHS  0OIUE3HAYMMOro  xapakrepa,
(opMHpyeTCS B pesyisTaTe COLHANBHOIO pasButHa. locymapcteo Hapenser
IOPHAMMECKOH CHNOH, rapaHTHpyer u CaHKUHMOHHMPYET, YK€ CAOXKHBLIHECH B
npouecce oGLUECTBEHHOIO Pa3BHTHS NpaBHJIIa [TOBEEHHS.

Ho, xax u mo6Goe OMpEne/ICHHOEe NOHMMaHKe IPaBa, COLMOIOrHYECKHil ToIXon
UMEET HeKOTOpble HegocTaTkH. Cpelu Takux HE[OCTATKOB, MOXKHO Ha3BaTh
cnemyroume;

- IpaBO TIpPH TakoM e€ro TOJIKOBAHHM CTAHOBUTCH He OIIpEnecNIEeHHBIM M

Pa3sMBITBIM;
22 - Xponaniok B.H. Teopusa rocynapcrea # npasa, YueOHuK ang Gakanaepos. M. «Owmera-Jln, 20131, C. 167
23 ® MapuenwoM. H. u E. M. Iepabuna. Teopus rocyaapctea u npara. YuyeGuux mng Gaxanaspos Han.

«lpocnext»2012r, C. 245
24 Tpesuos, FO.H. Counonorus fipasa noa pen. }0.H. I'pesuos. — M: I0pummuecknit uentp IMpecc, 2000, C.302,
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IOpHAMYECKOe 3HaYeHHe NPaBOBEIX HOPM MPHHKKANOCH, T. €. CaMa MpaBoBas HOpMa
Oblya nHiIeHa BCAKOH aKTHBHOCTH.

IMTo mueuuo A. B. Pa,uLIHna26 COLMOJNIOTHYECKHI MOAX0A KOHLENTYAJIBHO
hopMHpYeTcA TOTAa, KOLJA HOPMBI IpaBa, PpacCUMTaHHpiE Ha CBOGOAHYIO
KOHKYPEHILHIO, [IepecTalli YIOBIETBOPATE 3HAHHTENBHYIO YacTh obiecTsa. B HOBBIX
YCNOBHAX pa3sBUTHA CTPaHbl CYABl [OX BHIOM TOJKOBAHHMA  (aKTHYeCKH
YCTAHABNMBANH HOBbie HOpMEL B pesynsrare M mossuncs Tesuc: «IIpaso ciemyer
HCKAaTh He B HOpMax, & B caMo XH3HH». B HacTodileM Mupe NpeanonaracTcs
pacIIMpHMTh [ONHOMOYMA CyAeil, NpefoCTaBUTH WM CBOOOAY YCMOTpeHHs NpH
paspellieHHH OMpe/eNeHHbIX CHOPOB (peds LITa MpexJle BCero o KOHGIMKTAX,
TpeOYIOIIX MOpaibHOM OLIEHKH TOBEAEHHs CTOPOH, O MPHMEHEHUH CylaMH NpaBa
crnpaBeUIHBOCTH). Ecnu mnpexactaBneHus © CHpaBe/UIMBOCTH HM3MEHAIOTCA B
3aBHCHMOCTH OT COLIHAJIBHBIX YCIOBMH, PaccyXjall TEOPETHK, TO BCAKUH MpocToif
BEKceNb ABIAETCS TAKHM JKe, KaKk H mobolt Apyroil mpocroii Bekcelb, H 34€Ch HET

MecTa U1 CBOOOAHONO YCMOTpEHHS CyObH.

26 Panuiaun A.B. Teopus rocynapctsa H npasa: yueG. — 2-¢ uan., nepepa6. ¥ pon. — M.: [Ipocnek, 2009.C.31.
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SAK/IIOYEHHUE

IIpu Hanucanuu maHHOM KypcoBoit paGoTs! 6bu1a JAOCTHIHYTa LEAb H 3aJayH,
ONPEAENIEHO MOHATHA, NPU3HAKHM IIPaBa» M «3aKOHAY, a TaK )Ke NPOaHANH3HPOBATH
OCHOBHBIE  KOHUENMIMH MNpaBONOHMMaHHsA. [IpaBomoHHMaHHMe TpakTyeTcs ¢
PasiMYHBIX  TOHEK 3pEHHS, KOTOpBleé TMpPEACTABNAIOT CcoGOH  KOHLENHM
MpaBorioHkMaHud. CaMO MNpaBONOHMMaHHE B IOPHIMYECKOH HayKke Ha3blBaeTcs
TOPUAMYECKas KaTeropus, OTpaXalollias NPOLECC H Pe3ylsTaT LeNeHanpaBleHHoM
MBIC/IMTENBHON JEATENBHOCTH YejIOBeKa, BKIIOYAIONIei B ce6s mosHanue 1paBa, ero
BOCHpHATHE (OLEHKY) W OTHOIIEHHE K HEMY KaKk K LEJTOCTHOMY COLMAILHOMY
ABJIEHHIO

Onuo#t 3 3amau 6bUT0 OnpeneNuTh MOHATUS «IpaBo», «3aKOH» H OCHOBHEIE
KOHLCMIMY NpaBONOHUMAHHA. B LeNoM OHHM HIEHTHYHBI, JaHHEIE IPH3HAKH MOYCHO
OTHECTH KaK K TIOHATHIO «IPaBO», TaK M K «3aKoHy». ClefoBaTelbHO NaHHEIE
MOHATHE MOXHO CHHTATh TOXIAECTBEHHBIMH, XOTA M0 HAIIEMY MHEHHIO MOHATHE
«IIpaBo» LINPE MOHATHS «3aKOH». Tak KaK rocymapcTBO ABNAETCA eQHHCTBEHHBIM M
HCKIIOYUTENIBHEIM HCTOYHHKOM nipasa. Bce o ueM rosopuT rocymapctso Yyepe3 CBOH
3AKOHBI - 3TO M eCTh mNpaBo. [NaBHEIMH NpH3HAaKam npaBa  ABJIAIOTCA
obiweobs3aTeNnsHOCTh, HOpMa MpaBa PacmpocTpaHilOT CBOe xhelicTBHE Ha Bcex
cyObeKToB, HaxomsALwmxca B cepe AeiicTBHA NaHHOM HOPMBI, NpH He BBHIMONHEHHH
AaHHOH HOPMBI MOXET NOCIeN0BaTh CAaHKIHA. UTO e KacaeTcs DIABHOIO MpH3HAaKa
34KOHa, TO TYT CTOUT OTMETHTB BBICLIEIO FOPHAMYECKYIO CHITY, HO HE CTOMT 3a6bIBaTh
PO MEpApXMYHOCTH HOpMa NpaBa. Bce npusHaku KoTopkle NPUCYILH TOHATHIO
«rlpaBa» M «3aKkOHa» SABNAIOTCA O0OA3aTeNLHBIMHM, 6€3 HHM3 CyLIECTBOBaHHE He
BO3MOJKHO.

Ilpn aHanM3upoBaTs THMONOIHA MpaBO MOHHMAHHA rocynapcresa GbuTo
OTPEACIEHHO, YTO KaXAad U3 3THX THUIIONIOTHS HMeET paBo Ha CyLiecTBoBaHMs. HeT
TaKOH THIIOJIOTHH IIOHUMaHHs TpaBa KoTOpas He Moria Obl cyluecTBoBaTh. Kaxcnas
THIIONOTHS  HMEET CBOM KOHKPETHBIE KPHTEPHH MNpHCYIUHE TONBKO el |
TNIOIOXKEHHBIMH B €€ OCHOBY. IIpH M3yYeHHM NaHHBIX THIIONOrHIA BO3MOXHO BBISBHTE

pa3nHYHEBEIE KPUTEPHH OJd HMX BBIACIIEHHA, Y Kax 10l THITONOruH HMEIOTCA CBOH
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AOCTOMHCTBA M HEAOCTATKH, H YTO BCE OHH HEpa3pEIBHO CBA3AHEI MEX/IY COBOL.

Cnenyioumit  Bonmpoc  sakmouancs B PacCMOTpEHHHM  KOHLEMLIMH
NpaBONOHHMAHHA: ECTECTBEHHO-NIPABOBAs, IO3UTHBHCTCKAS M COIHONIOrHYECKas.

EcrecrBenHo-npaBoBas  Teopus MMEHYETCH eCTeCTBEHHBIM I10CTONIBKY,
TNOCKONIBKY OHO BBITEKA€T M3 MPHPOABL: MPHPOAB! BelleH, YenoBeka, Bceobuiero,
YHUBEPCANLHOrO Nopa/xa. [IpaBo ecTecTBeHHOE - Pe3yNBTaT Pa3sBUTHS rPaXKJaHCKOIo
o0llecTBa, OHO CYTh €CTECTBEHHOIO nopaaxa Beweil. EcTecTBeHHBle mnpaBa
CYILECTBYIOT, HE3aBHCHMO OT TOTO, 3aKPEIUIEHBl OHU B KAKUX-NHGO HCTOYHMKAX HIIM
HET. JTH mpasa GydyT NPUPOXKASHHBIMU. B HEKOTOPOI CTemeHu OHU 00YCNIOB/IEHEI
SKOHOMHUECKHMH, LYXOBHBIMH H MHBIMH YCJIOBHAMH, HO TO CYTH CBOEil OHH Oynyt
NPUPOXKACHHBIMY, ~ OTCIOfIAa CHEAYET HX  HENOKONeGHMOCTS, HEH3MEHHOCTB,
abcomoTHocTs. EcTecTBennsle npasa BBICTYIIAIOT B BUAC MACH, NIpeACTaBieHuil, OHH
BEIPAKAIOTCA B MOpAiH, HPABCTBEHHOCTH, OOBIYASX M B IOPHAMYECKHX HOpMax.
ITpaBo Ha xu3Hb, 6e30macHoe CyLIecTBOBaHuUe, CBOGOIHOE NepeBHKEHHE TMYHOCTH.
TlonoxuTeNbHBIE MOMEHTE! TEOPHU: YeJIOBEK ero npaBa M cBOOOAB! MpPH3HAIOTCSA B
Ke€CTBC HEOTBEMIIEMBIX, 3aKOHBI MOTYT GBITh HEIPaBOBLIMA, Teopus nosutHsH3Ma
B HacToAllee BPEMS MOXKHO NpeJCTaBUTE, MHPAMHAOL HOPM; BO TilaBe NMHpaMHIBI
CTOHT «CYBEpEHHas HOpPMa», ONpENENAIONIAs CMBICH OCTAIBHBIX HOpM; Kaxjaas
HOpMa B NIaHHOH HepapXHH uYepliaeT IOpHAHYECKYIo CHIy OT BBILIECTOAINEH M, B
KOHCYHOM HTOre, OT CYBEepeHHOH HODMBI; CHNIAa NpaBa 3aBHCUT OT pasyMHOCTH
MOCTPOCHUS BCEH HepapXM4ecKol IpaBoBOH CHCTEMDI; NPaBO (OKHBETY TOJBKO B
KORHGUIHPOBAHHEIX IOPHAMYECKHUX HOpMaX, TO €CThb He MOXeT ORITh HpaBa BHe
HOPM.

Couuonornyeckas Teopus TNI0/Ipa3yMeBaCT, 4TO «IPABO» 9TO [IPABOBHIE
MHCTUTYTBI: aIMUHUCTPATHBHEIE AKTHI, CyAeGHbIE peleHus u IPUroBOPEI, 00BIYaH.
Kpome Toro, nox npasom rorumanacs ACATENIBHOCTB, NOCPEACTBOM KOTOPOH MOXHO
OCYINECTBIATE ~ BMEWIATENIBCTBO B APYCYI0 HeATENbHOCTh, T. . npaBo
paccMarpuBanock B neiictsuu. Ilpu atom cremyert OTMETHTB, YTO, COITIACHO
COLIMOJIOTHYECKON TEOPHH, IOPHAHYIECKOE 3HAYCHHE NPaBOBBIX HOPM IPHHIXAJIOCH, T.

€. CaMa npaBoBas HOpMa Or1na JIMllIeHa BCIKOW aKTHBHOCTH
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BBEAEHHUE

AKTyaJIbHOCTB. B coBpeMeHHOM 00111eCTBE MPaBO COMPOBOXKIAET YeIIOBEKA
BO MHOTHUX €ro JEHCTBUAX, HE MPOXOIUT U AHS 0€3 B3aMMOJICUCTBUS C MPABOM B
CaMOM IIMPOKOM CMBICIIE CJIOBA WJIM C JIIOJbMH, YbH JEUCTBHUS OMNPEACISAIOTCS
npaBoM. [IpaBo Be3necyle, XOTs, 3a4acTyl0 €ro MPUCYTCTBUE Mbl HE 3aMEYaeM U
HE BCErJa OJHO3HAYHO €ro nmoHumaeM. [IpaBo [BIsE€TCS «IPaBUTEIBCTBEHHBIM,
COI[MATILHBIM KOHTPOJIEM», KOTOPOE CIOCOOCTBYET XOPOIIEMY U IMOJE3HOMY ISt
oOIIECTBAa MOBEACHUIO WHJUBHUIOB WM TPYNI HWHIUBUIOB, M TNPEMSITCTBYET
MIPaBOHAPYIICHUIO.

CrnenyeT UCXOIUTh U3 TOTO, YTO «IIPABO CO3[IA€TCSl TOCYAAPCTBOM, KOTOPOE
JIOJDKHO OBITH CBA3aHO MpaBoM. [loaTOMy «rocynapcTBO He BIpaBe HAPYIIUTh UM
ke coszmanHoe mnpaBo». B Koncrtutynum Poccuiickorn ®enepannn BbICHIEH
LIEHHOCTHIO TIPOBO3IJIAILIAETCS YEJIOBEK, €r0 KU3Hb U 3JI0POBbE, YECTb W
JIOCTOMHCTBO, JIMYHAs HEMPUKOCHOBEHHOCTh M O€30MaCHOCTb, JpPYyTrHe IpaBa
M cBOOOABI, a HX OOECrneyeHrue OCYIECTBISETCS COIVIACHO IMOJIOXKCHUSIM
Koucrutyrnun P® u obmienpru3HaHHBIM MPUHIAIIAM U HOPMaM MEXKTyHapOIHOTO
npaBa. ['ocymapcTBO HUCXOAUT M3 MPUOPUTETa MpaB U CBOOOJ YEJIOBEKa H
rpaxnanuHa. [lpusnanue, coOnro/ieHMe W 3aluTa MpaB U CBOOOJA, YECTH U
JIOCTOMHCTBA YeJIOBEKa W TpaKJaHWHA - TJlaBHasi 00S3aHHOCTb T'OCYJapPCTBEHHOM
BJIACTH.

KoHcTUTYyIIMOHHO TapaHTUPOBaHHBIC MPaBa U CBOOOJIBI MOKHO OTHICKATh HE
TONbKO B Tekcte camor Koncrturyumum Poccuiickoit @enepaumu. I[lpexnae Bcero,
TO WHIWBUIyaJbHBIC TIpaBa: TPaBO HaA PABEHCTBO, CBOOOAA JIMYHOCTH,
XPAaHUTEIBHUIIEW KOTOPOW SIBISETCA CyAcOHas BJIAacTh, MPaBO HA COXPAHCHUE
Ju4yHOro craryca. [lamee - mpaBa rpaxJaHWHa, TaKue KakK TIPaKIAaHCKUE
WKOHCTUTYIIMOHHBIE TIpaBa, M B OCOOCHHOCTH W30HMpaTenbHOE TMPaBO, MPABO
OOBEIUHATHCA B TOJUTHYECKUE IMAPTUU, KOTOPHIE CIIOCOOCTBYIOT BBIPAKEHUIO
COOCTBEHHBIX MHCHHH.

AKTyaJ'IBHI)IM npcacCTaBACTCA  PaCCMOTPCTb  BOIIPOCHI  CBA3AHHBIC C
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peanuzaiuell KOHCTUTYIIMOHHBIX TPaB U CBOOOJ OCYXIAEHHBIMHU, OTOBIBAIOIIUMHU
HaKa3aHUE B BUJC JIUIICHUSI CBOOOIBI.

O0BbeKTOM HCCIICIOBAaHUS BBICTYIIAIOT OOIIECTBEHHBIC OTHOIIEHUS B
o0JlacTU pealu3allid KOHCTUTYIIMOHHBIX TIpaB U CBOOOJ OCYXJIEHHBIMH,
OTOBIBAIOIIMMH HaKa3aHUE B BUJC JIMIICHHUS CBOOO/IEI.

IIpeaMeTom uccie0BaHus SIBJISIETCS TEOPETUUECKUE, OPTraHU3AIMOHHBIE U
MpPaBOBbIC  ACIMEKThl MPUMEHEHUS KOHCTUTYIIMOHHBIX TIpaB U  CBOOOJ
OCYKJIEHHBIMU, OTOBIBAIOIIMMYU HAKa3aHUE B BUJIC JIUIICHUSI CBOOO/IBI.

Heablo uccinenoBaHus SBISETCS PACCMOTPEHHE MNPOOJIEM CBS3aHHBIX C
peanuzaiell KOHCTUTYIIMOHHBIX TIPaB U CBOOOJ OCYXAEHHBIMHU, OTOBIBAIOLIUMU
HaKa3aHUE B BU/JIC JIUILICHMS.

B cooTBeTCTBHM € MOCTABIECHHOM 1IEJIBIO OMPEEIICHBI CICIYIOIINE 3a{aYM:

- pACCMOTPETh HCTOPHUIO PAa3BUTHUS TMPABOBOTO PETYIUPOBAHUS JIMUHBIX
HEUMYILIECTBEHHBIX PAB;

- U3YYUTh MOHATHE, TPU3HAKA U OCOOCHHOCTH JIMYHBIX HEUMYIIIECTBEHHBIX
Tpas.;

- ONPEJICTUTh MPABOBOM CTATyC OCYKJICHHBIX OTOBIBAIOIIMX HaKa3aHUE B
MECTaX JIMIICHHUS CBOOOIHI;

- YCTaHOBUTH MPOOJIEMbI peaau3alii JWYHBIX HEUMYIIECTBEHHBIX IIpaB
OCYKJICHHBIX K JIUIIIEHUIO CBOOO/IBI.

MeToaosornueckasi ocHoBa. PaboTa BBHITIOJTHEHA C HMCIOJIH30BAaHUEM KakK
oOIlleHayYHBbIX, TAK W YAaCTHOHAyYHBIX METOJIOB, a MMCHHO: aHAJu3 M CHHTE3;
CUCTEMHBI M KOMIUICKCHBIM METOJbI, COLIMOJOTHMYECKUI M CTaTUCTHUYCCKMI;

(bopMalbHO-JIOTHYECKUH; CPAaBHUTEIHHO-TIPABOBOMA.





I'JTABA 1. OBIIIAA XAPAKTEPUCTHUKA JIMYHBIX
HEMMYIHECTBEHHBIX IIPAB

1.1. UcTopusi pa3BUTHS NPABOBOI0 PeryJIUPOBAHUS JUYHBIX
HeMMYIIeCTBEHHBIX NPaB

Heo6xoammo oTMETHUTh TO 00CTOSTEIBCTBO, YTO POCCUMCKOE YaCTHOE TIPABO
B CBOEM PA3BUTHUU MPOILIO JUIUTEIBHYIO 3BOJIOLHIO OT MOYTH MTOJTHOTO OTPUIIAHUSA
JUYHBIX ~ HEUMYIIECTBEHHBIX TMpaB B  KauyecTBE OOBEKTOB  IPABOBOIO
pPEryJIMPOBaHUs, 0 MPU3HAHUS UX CAMOCTOATEIBHOW COCTABIISIIONIEHM IpEeaMeTa
IPaKIaHCKOTO TpaBa.

Tak oIMH W3 BBIJAIOMIUXCS KIACCHKOB POCCHMCKOW HMBWINCTUKHU
.. Meliep yTBEpKIall, YTO «ECIM COJEpPKAHHE TPAKIAHCKOIO IIpaBa
COCTaBJISIFOT TIPaBa, ONPEACISIONINE OTHOUIEHUS JIMI K UMYLIECTBY, TO U HAyKy
FPAXJAHCKOrO IIpaBa MOKHO ONPEACIUTh KaK HAYKy O HOPUIAYECKUAX
UMYIIECTBEHHBIX OTHONIICHUSX JHIl... VM, Takum o0pa3oM, HAyKy TpaxJaaHCKOTO
mpaBa JO/DKHO CYMTATH HAyKOH 00 HMYIIECTBEHHBIX MpaBax».” BKIIOUCHHE B
CUCTEMY  TpaXXJAaHCKOTO  MpaBa  pa3desioB,  PEryJUPYIOUIUX  JINYHBIE
HEMMYIIIECTBEHHBIE  OTHONICHHS  (CeMeilHoe  MpaBO) OH  OOBICHSET
MPEUMYIIECTBEHHO UCTOPUUECKUMU OCOOCHHOCTSIMUA Pa3BUTHUSI HAYKHU.

HNHTEpecHyr0 M JOBOJBHO MPOAYMAaHHYIO IMO3ULMIO B JIOPEBOJOLMOHHOM
UUBUIMCTUKE mpemynaran B yacTHOCTH M.A. [TokpoBCKuHii, yTBEpKIAAOUIUNA, YTO
«COJIEp)KAHME TPAXKAAHCKOTO MpaBa HAXOJWUTCS B MPSIMOM M HEMOCPEACTBEHHOM
3aBUCUMOCTH OT COJICP’KAHUS YEJIOBEYECKUX UHTEPECOB U YTO BCIIEICTBHUE ATOIO
IpaKJaHCKOE MPaBO JOHKHO HEU30€XKHO PAaCTU BMECTE C POCTOM YEIOBEUECKOU
JIMYHOCTHY.”

Ho pocT nMyHOCTM HAuMHAETCA C BHEIIHEro, marepuanbHoro. Iloatomy
NEepPBUYHBIMM B OOJACTH YaCTHOTO TMpaBa ObUIM MPOOJEMBbI, CBSI3AHHBIE C

peryjimpoBaHruc UMYIICCTBCHHBIX OTHOILICHUH.

lMeﬁep J.U. Pycckoe rpaxnanckoe npaso / J[.1. Meitep; Mock. roc. yut uM. M.B. Jlomonocosa. Kad. rpaxn.
npasa topua. gax. M., 2000. C.45.
IMoxposckuit U.A. OcHoBHbIe ipoOuiembl rpaxkaanckoro npasa / M.A. TTokposckuid. M., 2001. C.167.





Marno-nomany, OJHAKO, MHIWBHUJ HAYMHAET LEHUTb U HEMAaTEpUAIIbHBIC,
JyXOBHbIE, Ojara, U MpaBO HAYMHAET J1aBaThb UM OXPaHy - CHayaja YaCTUYHYIO,
cia0y1o U OECCUCTEMHYI0, a IOTOM BCE MOJIHEE U TOJIHEE.

Takum oOpazom uMeHHO [lOKpOBCKHII BIEepBbIE BIOJIHE OCO3HAHHO
HAUYMHAET BBIACIATh U COOCTBEHHO JMYHbIE HEHMMYIICCTBEHHBIC OTHOIICHMS, HE
MMEIOIINE MaTEPUAIbHOTO OTTEHKA, YTBEPK/1asi OYKBaJIbHO CJEAYIOIIEe: IEePBOE,
B UEM YEJIOBEK HYXKJAeTCsl, 3TO, KOHEYHO, OXpaHa €ro caMbIX 3JIEMEHTapHBIX Ojar
- JKWA3HH, TEJIECHON HENPHUKOCHOBEHHOCTH, CBOOOJBI ... TPAXAAHCKOE MPABO
paccMaTpuBaeT ... BCE MOCATaTeNIbcTBA Ha ATH OJlara Kak FPakKJaHCKHUM JETUKT U
CBSI3BIBAET C HUMH OOS3aHHOCTD BO3MEIICHHS IPUIHHEHHOTO Bpeia».

IlepBble COBETCKME LIMBWIMCTBI TAKXKE MPOJOJDKAKOT BBIICIATH OTAEIbHbBIC
DJIEMEHTHI, BXOIAIIME B COCTAaB KOMIUIEKCA JIMYHBIX HEUMYLIECTBEHHBIX
OTHOILICHUM HE CBA3aHHBIX C UMYIIECTBEHHBIMH.

B uenom ke, npu3HaBasi HEOOXOAUMOCTh BKJIIOYEHHS B 3aKOHOJATEIbHBIC
akTbl HOpPM 00 OXpaHe HE CBA3aHHBIX C MMYUIECTBEHHBIMU JIMYHBIX
HEMMYIICCTBEHHBIX MPaB,” COBETCKOE IPAKIAHCKOE 3aKOHONATETBCTBO TaK M HE
IIPU3HAJIO JIMYHBIE HEHUMYIIECTBEHHBIE IIpaBa B KAa4yeCTBE CAMOCTOSTEIBLHOIO
AJIEMEHTA MpEaMETa TIPaXJAHCKOrO IpaBa. 3aTparuBasi HOPMBI, MOCBSILECHHbBIC
pPEryJMpOBaHUIO JIMYHBIX IPABOMOYMH, HE HOCSIIMX MMYIIECTBEHHOW OKPAaCKU
(ct. 7,17,514) TI'paxnanckuii kogekc PCDOCP 1964 r., tem He MeHee,
opuIMaNbHO HE BKJIIOYAN MOCIEAHUE B KPYT TE€X MPaBOOTHOUIEHUH, KOTOPHIE UM
PEryJIMpoBaIINCH.

BniepBbie e B 0T€UECTBEHHOM IOPUINYECKON HAyKE CaMO CIIOBOCOYETAHUE
(JIMYHBIE HEUMYLICCTBEHHBIE IIpaBa) BIIEPBBIE BCTPEYAECTCS B  JIOKJIAJE
A.4. BBIIIMHCKOTO, KOTOPBII MPOBO3IIACcKI U3YyUYEHHUE BOIMPOCA «... O MPUPOJIE U
O0COOEHHOCTSIX JIMYHBIX HEMMYIIIECTBEHHBIX MPaB rpak/iaH» OJHOM U3 3a7]a4 HAYKH

COBCTCKOI'O CONUAIUCTHYICCKOI'O IIpaBa.

! IMoxposckuit U.A. OcHoBHbIe npoOiemsl rpaxaanckoro npasa / M.A. ITokposckuid. M., 2001. C.178.

2 Hodde O.C. N36panHble TPYyIsI 10 TpaXXIaHCKOMY IpaBy: M3 uCTOpnM MUBHIMCTHYECKOH MbIcaH. ['paxknaHckoe
npaBooTHomieHne. Kpurtruka teopun «xozsaiicrennoro npasa» / O.C. Hodge, B.C. Em, H.B. Ko3znosa n ap. M.,
2000. C. 234.





[lepenoMHBIM € MOMEHTOM JUIsl Pa3BUTUS KOHLENUUU  JUYHBIX
HEMMYILIECTBEHHBIX IPaB CTAHOBUTCS 3alllUTa JOKTOpCcKOW nuccepraumu E.A.
Oneiimmy, Ha TeMy «JInuHble mpaBa B rpaxaaHckom mnpaBe CCCP wu
KaIUTaJIUCTUYECKUX CTpPaH», B KOTOPOM MOCIEOHSAS ONPEAENSET JIMYHbIE IpaBa
KaK IpaBa HEMOCPEACTBEHHO BBIPAXKAIOIINE W OXPAHSAIOIINE UHTEPECH! JIUYHOCTH,
KaK HOCUTEJS WHJWBHUIYAIbHBIX YEPT, CIOCOOHOCTEH, CTpEeMJICHUH, MpU3HABas,
OJIHAKO, YTO HE BCE 3TH MPABA OJHOPOIHBI 10 COACPIKAHUIO.

BaxHOM  mpeamochIKOW K YTBEPXKACHUIO  TEPMHUHA  <JIMYHBIC
HEUMYIIECTBEHHbIE IIpaBa» B HAy4YHOM JUTEpaType CTAaHOBUTCS CTaThi
K.®. EropoBa JInuneie HemmymiecTBeHHbIe IpaBa rpaxiaan CCCP», xoropsii,
omnpeneisAs JUYHBbIE IPaBa KaK «... IPaBa, OXPAHAIOIIME MECTO U POJb KaKIOU
JUYHOCTH B COL[UAIMCTUYECKOM OOILECTBEY, UMEIOLINE UHYIO CIEHU(PUKY, HEKEIH
CyOBEKTHBHBIE TPaXIAHCKUE IpaBa, OTBEYAET Ha IJIABHBIA BOIPOC, MOYEMY KE
CTOMT MMEHOBATh IIpaBa JIMYHBIMU HEHUMYLIECTBEHHBIMHU, a HE JU4YHBbIMU. [lo
MHEHMIO aBTOpPa, HMEHHO JIMYHBIE HEUMYIIECTBEHHBIE IIpaBa HACTOJBKO
cnequ(pUYHBL, 4TO €/1Ba JIM IPABOMEPHO OTHOCUTH UX K KaTETOPUU CYyOBEKTUBHBIX
rpaskIaHCKHX mpas.’

Bonpoc o0 BKIOYEHMH B TPEAMET TPaXAAHCKOIO IpaBa JIMYHBIX
HEUMYILIECTBEHHBIX IIpaB, HE CBA3aHHBIX C HWMYIIECTBEHHBIMH, BBI3BAJ
MPOJOJDKUTENBHBIE JTUCKycCUU. Onpenenuauch TpU KOHIENUIHUH, KOTOPbIE
YCJIOBHO MOTYT OBITh Ha3BaHbl paJIUKAILHON, HEraTUBHON U MO3UTUBHOM.

CornacHO paaMKaJIbHOM KOHILIETIIMM OTHOLIEHWs MO TMoBOAy OJjar,
HEOTAETUMBIX OT JIMYHOCTH, 00Pa3yrOT OPUTMHAJIBHBIN MPEAMET PEryJIUupOBaHUS.
OTH OTHOLIEHUS] OPUTHHAIIbHBI, aBTOHOMHBI, 000CO0JIEHBI OT IPYTHUX OTHOILEHUH,
JUIS MX 3alIMTHl HCIOJIb3YIOTCS HE TOJBKO T'Pa)KIAHCKO-TIPABOBBIE CIIOCOOBI.
OpnHako ynenbHbIA BEC TUX OTHOUIEHUN HEAOCTATOYHO BEJIWK ISl BBIICIICHUS UX
B CAMOCTOATENIBHYIO OTPACIIb IPaBa.

JInuTenbHOE BpEeMS B IOPUIMYECKOMN JIMTEpAType TOCHOJCTBOBANA MO3ULIUA

1
CMm.: CkaukoBa M.U. TlpaBoBasi KaTeropusi JINYHBIX HEUMYIICCTBEHHBIX IPAB B KOHTEKCTE COBEPIICHCTBOBAHUS
rpaxaaHcKoro 3akoHomarensetBa Poccun / MLU. CkaukoBa // Poccuiickas rocturus. - 2010. - Ne 1. C.25.





CTOPOHHHMKOB HETaTHUBHOM KOHILIEMIMU, COTJIACHO KOTOPOM OCHOBHOM 3ajayeil
rpakJIaHCKOTO TIpaBa SIBISIETCS PETrYJIUPOBAHHUE HMYIIECCTBEHHBIX OTHOIICHUH.
[Ipu »>TOM yTBEpPXKIANOCh, YTO TPAXKIAHCKOE 3aKOHOJATEIBCTBO CIIOCOOHO
pEeryJiupoBaTb  TOJIBKO  JIMYHBIE  OTHOWIIEHUS, KOTOPBIE  «CXOIHBI»  C
MMYIECTBCHHBIMH, «IIOPOICHBD HMH.' JIMYHOMY HEHMYILECTBCHHOMY IIPaBY
MIPUIIMCHIBAIIOCh HETATUBHOE COJAEpKaHue. BpICKa3bIBaIOCh MHEHUE, YTO JIMYHbBIC
OTHOIIICHHUS, JIMIIEHHBIE UMYIIECTBEHHOTO 3JIEMEHTA, HE PETYIUPYIOTCS, a JIUIIb
OXPaHSAIOTCS TPakJIaHCKO-TPABOBBIMU CMOCOOAMH, a TMOATOMY U HE BXOIST B
peaMET IPaKIaHCKOTO paBa; COOTBETCTBEHHO BO3HUKHOBEHUE
HEUMYIIECTBEHHBIX TIpaB CBA3BIBAJIOCH C (aAKTOM UX HapylmeHusa. Takas
«HETAaTUBHAS)  XapaKTEpPUCTUKA  JIMYHBIX  HEUMYLIECTBEHHBIX TIpaB  HE
COOTBETCTBYET HMX HA3HAUCHHUIO B COBPEMEHHBIX YCJOBHUSX, W OblJla BIOJIHE
MIPUTOJHOM JIUIIb HA COBETCKOM 3Tare Pa3BUTHS POCCUMCKON IMBUJIUCTUKH.

Bosee mpurogHoil B yCI0BUAX COBPEMEHHOMN IEUCTBUTEIBLHOCTH 10 HAILIEMY
MHEHHUIO SBJISIETCSA TaK Ha3blBaeMasl «IO3UTUBHAS KOHIEIIIHS ONPEICICHHUS MeCTa
JUYHBIX HEUMYIECTBEHHBIX TMpaB, HE CBSI3aHHBIX C WMYIICCTBCHHBIMH, B
CTPYKTYp€ IpeaMeTa rpaxaaHckoro npasa. CorinacHO HEW JIMYHbIE OTHOILICHUS HE
TOJBKO OXPAHSIOTCS, HO M PETYIUPYIOTCS YACTHBIM MPABOM, MCXOJS U3 Pa3HOU
3HQUMMOCTH HWMYIIECTBEHHBIX M JIMYHBIX HEHWMYIIECTBEHHBIX MPABOMOYMI B
CTPYKTYyp€ MpeIMeTa rpaxJaHCKO-IPABOBOT0 PETYJIUPOBAHUS.

CxomHble WUJEH BBICKA3bIBAIM €II€ JIOPEBOJIOIMOHHBIC  I[UBHJIUCTHI
(U.A. ITokposckuii, B.U. Cunaiickuii). [logoOHOrOo poma TeopHH MOTYYUIH
MOJJIEPKKY U B CPE/IE COBETCKUX LIUBUIKUCTOB. Tak, B.®. SlkoBieB B cBoel padoTe
BBICKA3bIBACT CJICIYIONIUN JOBOJI B OOOCHOBaHME HEOOXOIUMOCTH MPABOBOTO
pEryJIMpOBAaHUS JIMYHBIX MPaB, HOCAIIMX HEUMYILECTBEHHBIH OMNEHOK: «KU3Hb,
3I0pOBbE, UMsI, YECTh, JOCTOMHCTBO UEJIOBEKA - Ojara, HEpa3pbIBHO CBS3aHHBIC C
JUYHOCTBIO MX HOCHUTEINS. ... OTHOILIEHHUS, CKJIAJbIBAIOIINECS MEXAY HOCUTEIIEM
MEePEYUCIICHHBIX OJlar U APYTUMHU CYObEKTaMH, UMEIOT CXOJCTBO C OTHOIICHUSIMU

co0ctBeHHOCTU. [locpencTBoM TeX W APYTHUX 3a YEJIOBEKOM 3aKpEIUIstoTCs OJiara

! Bparycs C.H. Kypc coBerckoro rpaxnanckoro npasa / C.H. Bparycs M., 1963. C. 83.





(B OIHOM cllyyae - UMYLIECTBEHHbIE, B JIPYTOM - HEMMYIIECTBEHHBIE), IPUYEM U
T€, U JPyrue OTHOILICHUS CKJIAAbIBAIOTCS KaK COCTOSIHUE «IIPUCBOEHHOCTW» Ojar
JIMYHOCTHY. !

OnHako MpU3HAHWE W IIUPOKYIO MOIAECPKKY [aHHAs MO3WULMSA TNOJIyduia
JUIIb Ha TOCTCOBETCKOM JTale pa3BUTUs pOcCUicKoro mnpaBa. HecmoTps Ha
HopMy 1.2 cT.150 T'K P®, cormacHo KoOTOopod «HeMmaTepHalibHbIe OJiara
3aIMIIAIOTCA B COOTBETCTBUU € HacTosiuM KoaekcoM U IpyrumMu 3aKOHaMM»,
CTOPOHHHMKM TO3UTUBHOM KOHIICNIIMU  BBIJIBUTAIOT JIOBOJIBHO  CEPbE3HBIC
000CHOBaHUS PEryISATUBHON (PYHKIIMU YACTHOTO IpaBa M0 OTHOIICHHUIO K JMYHBIM
HEUMYIIECTBEHHBIM rpaBaw, HE 00J1a1at0IIM UMYIIECTBEHHBIMU
XapaKTEPUCTHKAMH.

Heckonbko vHbBIE TOBOJBI B 00OCHOBaHME HEOOXOJAMMOCTH PETYIMPOBAHHE
JUYHBIX OTHOILECHHM, HE 00JaJalolUuX HMYIIECTBEHHBIM 3JIEMEHTOM, MPUBOJIUT
Ham T.W. UnmapuoHoBa, CUMTAOMIasl, 4YTO «BO-IIEPBBIX, OXPAHUTEIBHOE
BO3JIEHICTBHE, B TOM YHCIIE 3aIIMTA, - 3TO (pOpMa OTpaciIeBOro peryiupoBanus. Bo-
BTOPBIX, HaJIMYME B TNPEAMETE OTHOUICHUM, BO3HUKAIOIIUX U3 KOH(IUKTA
(OTHOIICHUI-TIPUTSA3AHUI ), HUKOT/Ia HE OCiapuBasIoCh. OTHOIICHUS-TIPUTI3aHUS B
HEMMYILIECTBEHHON cdepe TakkKe paccMaTpuBaIMCh B KAaueCTBE JJIEMEHTA
TPeIMETa OTPACIEBOrO PEryTMPOBAHIS H BIMSIN HA CTPYKTYPY OTPACII.”

Haxkoner, apryMeHTUpPOBAaHHYIO MOJJIEPKKY B 3alUTY MO3UTUBHON KOH-
uenuuu npemnaraet 1 M.H. Manelina, yTBepIaromias, 4TO «BKJIOYCHHUE B
MpeaMET TPAKIAHCKOTO NpaBa HEMMYLIECTBEHHBIX OTHOIIEHUH, HE CBSI3aHHBIX C
UMYIIECTBEHHBIMU, OOBSICHSAETCS BO3MOXKHOCTBHIO NMPUMEHEHUS K HHUM METOJa
IPaXKIaHCKO-TIPABOBOI'O PETYJIMPOBAHUS; CYLIECTBOBAHUS CXOJCTBA M CBSI3U C
OTpaXECHUEM OTPECIEHHOTO COCTOSIHHSI YYaCTHUKOB (JIMUHBIE OJjlara BBIpakaroT
OOIIIECTBEHHOE COCTOSIHME, HUMYIIECTBEHHbIE IIEHHOCTH BBIPAKAIOT COCTOSIHUE

UMYIIECTBEHHON  O0OCOOJICHHOCTH W CaMOCTOSITEIbHOCTH); HAJINUUEM

! I'pakiaHCKO-TIPaBOBOM METO]I peryIMPOBaHMS OOIIECTBEHHBIX OTHOIICHHMH: yueb. mocobue / B.®. SkoBies; Hayy.
pen. I'.1. IlerpumeBa. Cepanosck, 1972. C.49.

r paxxnanckoe mpaso / Ilog o6mr. pex. npod. T.U. Unnapuonoroi, nou. b.M. INonrano, mou. B.A. [TnerneBa. M.,
1998. C.10.
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0606ma}0mer0 IIpU3HAaKa - B3aMMOOLCHOYHOI'0 XapaKT€pa HUMYIICCTBCHHO-
CTOMMOCTHBIX U JINYHO-HCUMYIICCTBCHHBIX OTHOI]_IeHI/II‘/II».:L

Takum 06p8,30M, H€O6XOI[I/IMO OTMCTUTBb, YTO B PC3YyJIbTATC JTOBOJIBHO
HpOI[OJDKHTCJILHOﬁ 9BOJIFOIUH Ha COBPCMCHHOM JTallC JIMYHBIC HCUMYIICCTBCHHBIC
mpaBa BBICTYIIAKOT B Ka4CCTBC CaMOCTOATCIIbHOI'O 00BeKTa IIpaBOBOT'O

PETYJIUPOBAHUA U OXPAaHbI B 00J1aCTH YaCTHOTO IIpaBa.

1.2. llonsiTHe, NPU3HAKHN U 0COOEHHOCTH JTUYHBIX HEMMYIIIECTBEHHBIX NIPAB

CylecTByIOT pa3jiMuHble TOYKH 3PEHUS YUYEHBIX OTHOCHUTEIBHO MOHSTHUS
«JIMYHBIE HEUMYIIECCTBEHHBbIE mnpaBa». E.A. CyXaHOB paccMaTpuBacT JIMYHbBIC
HEMMYIIIECTBEHHBIE MpaBa KaK CYOBEKTHBHBIC IpaBa TIPakIaH, BO3HHUKAIOIIUE
BCIICJICTBUE  PETryJMPOBAHHS  HOPMaMH TPaXJAHCKOTO  MpaBa  JIMYHBIX
HEUMYIIECTBEHHBIX OTHOIIECHHM, HE CBSI3aHHBIX C UMYIIECTBEHHBIMU. DTa TpyIna
paB MPUHAMICKUT KOHKPETHOMY CYOBEKTY, a UMEHHO IpakaaHuHy. ['paknanux
JAaHHBIMU TMPAaBaMHU IOJB3YETCd B TE€UECHUE BCEU XU3HU. OHM PEryIHPYIOTCA
HOPMaMHU TPAXKIAHCKOTO TMpaBa IMOCPEACTBOM JEHUCTBYIOWMIETO ['paxaaHCKOro
Koxekca Poccniickoit ®eneparmn.”

T.B. IpoOslieBckas JaeT CIEAYIOIIEE ONPEAECICHUE JIMYHBIM
HEUMYIIECTBEHHbIM ITpaBaM. JIMYHOE HEUMMYIIECTBEHHOE IMpPaBO — ITO
IOpUIMYECKH OOecrieueHHas Mepa TOoBeACHUs Julla B cdepax (pusndeckoro
OJlaronoyty4yusi, UHAWBUIyaTU3allMd U aBTOHOMUM JIMYHOCTH. YKa3aHHbIC MpaBa
3aKpEIUISIFOTCS M PEryJIUPYIOTCS B JEUCTBYIOLIMX MCTOYHMKAX Mpasa. K 3Tum
UCTOYHUKAM OTHOCATCS B nepByro ouepenp Konerurynuss Poccuiickon
®deneparuu, KoTopas 00JadaeT MO OTHOIICHUIO K JAPYTMM HUCTOYHUKAM BBICIICH
opuanaeckorn  cwion; ['paxkpanckuit  Komexkc  Poccuiickonn  ®Depepanuu,
dbenepanbHble 3aKOHBI, PETHOHAIBHOE 3aKOHOAATEIBCTBO, MECTHBIC JIOKAJbHbBIC

HOPMATUBHO-TIPABOBbIE aKkThl. VIMEHHO Onarojapsi UM MPOUCXOIUT KOOPAMHAITUS

! Maneitna M.H. O npezvere rpaxaanckoro mpasa // Tocyaapetso u mpago. - 2001. - Ne 1. - C. 28.
2Cm.: CyxanoB E.A. Poccuiickoe rpaxnanckoe npaso. B 2 1. T. 1. 2-e uzn. M., 2011. C.886.
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Mepbl  MOBeneHMs JMia B cpepax  Qunmyeckoro  OJaronoxyqus,
VH/IMBU1yaJIA3alMU U aBTOHOMUH JINYHOCTH.

B.C. Tonctoil yTOYHSIET, YTO JMYHOE HEUMYIIECTBEHHOE IPaBO — 3TO
npuHaasiexamnias CcyObeKTy eCTeCTBEHHass BO3MOXHOCTh CaMOCTOATENIBHO B
COOTBETCTBHM C TMpPHUHAJICKAINIEH €My aBTOHOMHUEW BOJIM BbIOMpPAaTh BapHUAHTHI
COOCTBEHHOI'O TMOBEJEHUS, KaCalolIMecs] €ro CyIIECTBOBAaHUS WJIM COIMAIBHOTO
noBeneHus. |

CyOBeKT, a KOHKPETHO Ipa)KJaHWH, CAMOCTOSTEIHHO BEIOMPAET UMEIOIIUECS
y HEro BapHaHThl MOBEAECHUS, KOTOPBIE KAacCalOTCA €ro CyIIECTBOBAHHS WIH
MOBEJICHUs B couuyMe. B mpoiiecce BbIOOpa OH SBISETCS CBOOOJHBIM U
HE3aBUCHUMBIM. Pacropsbkasch ONpeeIeHHbIMU JIMYHBIMU HEUMYILECTBEHHBIMU
paBaMu, OH TUIAHHPYET caM, KakKuM o0pa3oM €My PYKOBOJCTBOBATHCS CBOMMU
JNeUCTBUAMH. [l 3TOro AOJKEH ObITh YETKHM aJIrOpuTM JEUCTBHM, KOTOPBIM
HalpaBjeH Ha MPUHALICKANYI0 €My BO3MOXKHOCTH 0€3 BCECTOPOHHETO
BMEIIATENILCTBA CAMOMY pEIIaTh, KaK €My CJIEAYET MOCTYIHUTh B TOW WA HHOU
JKU3HCHHOUW CHUTYaIUU.

T.B. JIpoObliieBckasi MOMYEPKUBACT, YTO TPAJAUIIMOHHO TIOJ JIMYHBIMU
HEUMYIIIECTBEHHBIMU TOHUMAJIUCh TMpaBa, BO3HHUKAIOIIME [0 TOBOAY Oiar,
HEpa3pBHIBHO CBS3aHHBIX C THYHOCTHIO KaK TAKOBOMA.

TpakTOBKa JAHHOrO MOHSATHUS O3HAYAET, UTO CYUIECTBYIOT IMpPaBa, KOTOPHIE
BO3HUKAIOT OTHOCUTEILHO OJiar, KOTOPbIE HEPa3phIBHO CBSI3aHbI C JUYHOCTHIO.
YenoBek UCTIONB3YET B CBOEH KU3HU JINUHBIE HEMMYILIECTBEHHBIE IIPaBa, ONUPAsACh
Ha HAJIMYUE ONPEAENIEHHOT0 KOMIUIEKca Ojar, KOTOpble eMy MpeAnrcaHbl, KOraa
OH POJIUJICS HA CBET U €CJIM OHU C(hOPMHUPOBAHBI HA 3aKOHOJATEIIBHOM YPOBHE.

M.H. Manenna noayepKuBaeT, 4TO JIMYHBIM HEUMYLIECTBEHHBIM MPaBOM
SBJISIETCSA CYOBEKTHUBHOE MTPaBO, BOZHUKAIOIIUE IO MOBOY HEMaTepHabHBIX Ojar
WA PE3yJbTAaTOB HHTEJUIEKTYAJIbHOM JEATEIbHOCTH, HE MOMJIEKAUIEE TOYHOU

JICHS)KHOU OLCHKEC, TCECHO CBA3AHHOC C JIMYHOCTBIO YIIPAaBOMOYCHHOTIO,

! Cwm.: Toncroit B.C. Jluunbie HENMYIIEeCTBEHHbIE TpaBooTHoMeHus. M., 2006. C.18.
2Cm.: Hpoo6simuesckas T.B. JInunble HenMyIlecTBEHHbIE NpaBa I'pakAaH M WX IpaBoBas 3ammuTa. KpacHospck,
2001. C.24.
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HaIlpaBJICHHOE HA BBISBICHUE U PA3BUTUE €r0 MHAMBHUIYAJIbHOCTH M HMEIOIIEE
crienuHUecKrue OCHOBAHMS BOSHUKHOBEHHS 1 IPEKPAIICHHS.

B cTpykTypy TUYHBIX HEMMYIIECTBEHHBIX IMPaB BXOJST: MPaBO CyObEKTa,
KOTOpOE€ BO3HHMKAET U3 MATEPUAIBHBIX OJIar WM pe3yJbTaTOB MHTEIJICKTyaIbHON
NEeATEIbHOCTH, OTCYTCTBHE JICHE)KHOM OLIEHKH, TECHas CBS3b C JIMYHOCTHIO
YIPaBOMOYEHHOTO, HHANBUAYAIBHOCTh U HAIMYKUE MPEANOCHUIOK ISl MOSBICHUS
Y UCUE3HOBEHUSI.

B.C. CuHeHKO yTOYHSIET, YTO JIUYHOE HEUMYILECTBEHHOE MPaBO — 3TO
Pa3HOBHUIHOCTh CYObEKTUBHBIX MIPAaB JUYHOCTU. JlaHHBIN BUJ CyOBEKTHUBHBIX MpPaB
OXpaHsieTcsi rocyAaapcTBoM. ['ocygapcTBO  BBICTYHNAET TapaHTOM  3aIIUTHI
MHTEPECOB JIMYHOCTH.?

Cormacno Ttouke 3penHus A.A. CepeOpsKOBOW, KOHUEMIUS JIMYHBIX
HEMMYILIECTBEHHBIX NPAB MPEJCTABISAET COO0M HEKYI0 YHUBEPCAIBHYIO IIPABOBYIO
KATErOPHIO, JIOMYCTHMYIO JUTS BCEX OTPACIIeH YaCTHOTO MpaBa.”

[ToHsiTHE U CYHTHOCTD JIMYHBIX HEUMYIIECTBEHHBIX IIPaB paccMaTpUBACTCS B
TaKUX OTpaciiIX YaCTHOTO MpaBa, KaK I'PaKJaHCKOE, CEMEWHOE, TPYAOBOE MPaBo.
JInuHble HEMMYIIIECTBEHHBIE MPaBa UCCIEAYIOTCS Kak 0c00asi mpaBoBasi KaTEropusl.

JLIO. I'pynunHa OTMEYaeT, 4TO JINYHBIE HEMMYIIECTBEHHBIE IIPaBa MOTYT
OBITH CBSI3aHBI C UMYIIECTBEHHBIMU, KaK, HAIPUMEP, UCKIIOYUTEIbHBIC TIpaBa Ha
pe3yNbTaThl MHTEIUIEKTYaJbHON NEATETbHOCTH M CIOCOObI WHIMBHIyalIH3alUun
TOBAapOB M HMX MPOU3BOAUTENEH, aBTOPCKUE HWMYIIECTBEHHbIE MpaBa, MpPaBO Ha
TOBapHBIA 3HAK, PUPMEHHOEe HauMEHOBaHHWE W Apyrue. OTIUYUTEIBHOU YepTOn
yYKa3aHHOW Tpynmbel OpaB SBISIETCS TO, YTO ATH IpaBa OCHOBBIBAIOTCS Ha
MaTepUaibHOM  OCHOBE, CBSI3AHHOM C  BJQJCHUEM, IMOJb30BAaHUEM U
pacnopspKeHHeM KaKUM-THO0O0 WUMYyIIecTBOM. JIMuHbIE HEMMYIIECTBEHHBIC IMpaBa

MOT'YT OBITh M HE CBA3AHEI C HMYIICCTBCHHLIMMU. Onn IMPpUHAIJIC)KAT KOHKPECTHOMY

! Cwm.: Maneunna M.H. JInussie HEUMYIIIECTBEHHBIC TIpaBa TpaxaaH (MOHATHE, OCYIIECTBICHUE, 3alUTa) : JIUC. ...
J-pa ropua. Hayk. M., 2012. C.18.

2 Cwm.: Cunenxo B.C. Passurne TEOpPHUU JIMYHBIX HEHMYIIEe- CTBEHHBIX B TIpakJaHCcKoM mpaBe // Hayunble
BeztoMoctH benroposickoro rocyaapcrsenHoro yausepeurera. Cepusi: @unocodust. Corponorus. [Ipaso. - 2008. -
T.14.-Ne 6. - C.170.

3 Cm CepeobpsikoBa A.A., CaBenbeB A.A. JInuHble HEMMYIIIECTBEHHBIE NIPaBa B I'PaKAAHCKOM M ceMEHHOM Ipase //
Bnacrts. - 2012. - Ne 8. - C.160.
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JMLY U SBISAIOTCA HEOTUYXAAEMBIMU. DTO MPABO HA JKU3Hb U 3710POBbE, MPABO Ha
YMs, IIPaBO Ha 3alIUTY YECTH, JOCTOMHCTBA U PEMYTallUH, IPABO aBTOPCTBA, IPABO
HA HEIPUKOCHOBEHHOCTh YaCTHOM KM3HM."

TIpH3HAKH JTHYHEIX HOMMYIIECTBEHHBIX MPAB COCTOAT B CIEAYIONEM.”

1. Jluunple mpaBa SABISIIOTCA MpaBaMU CTPOrOr0 JIMYHOIO XapakTepa.
CorunacHo cratbe 150 'K P® onm npunHaminexaTr rpakJaHuHy OT POXKIACHUSA WIHA B
CUJLy 3aKOHA, SIBJISIIOTCS HEOTUYXIAEMBIMU U HE MEPENAIOTCA HHBIM JULaM APYTUM
CIOCOOOM, 3a UCKJIIOUEHHEM CIIydaeB, KOTOpbIE IPELyCMOTPEHbI 3aKOHOM. Tak,
HalpuUMep, JIMYHbIE HEMMYIIIECTBEHHBIE NIpaBa U JApyrue HeMaTepuasbHble Oiara,
KOTOpbIE MNPUHAJICKAIA YMEPIIEMY, MOTYT OCYIIECTBISATHCS M 3aIIMIIATHCA
JpyTMMH JIUIAaMH, B TOM 4MCIE HacleJHUKaMu npaBoobnanarens. JlaHHBIHI
IPU3HAK MPEAINO0JIAracT NPHUHAJIEKHOCTh JUYHBIX HEMMYIIECTBEHHBIX IPaB, BO-
NEPBBIX, C MOMEHTA POXKACHUSA. DTO O3HAYAET, UTO IPAKJAHUH, KOr/Aa NOSBISETCS
Ha CBET, HAJEIAETCA 3THUMM IpaBaMH. BO-BTOpPBIX, JTUYHBIE HEMMYIECTBEHHBIC
npaBa MPUHAJIEKAT IPAKIaHUHY B CHITY 3aKOHA. B HOpMaTUBHO-TIPABOBBIX aKTax
IPOIMHCAHBI CYIIECTBYIOIINE BUJIbI JIUYHBIX HEMMYILIECTBEHHBIX MPaB U KaXIAOMY
U3 HUX JaHa XapaKTEepHUCTHKA. 3aTEM 3Ta IPYyIIa IpaB U Ipyrue HeMaTepHUabHbIE
Ojlara OCYHIECTBJSIOTCS M 3alIUIIAIOTCA APYTUMHU JUUAMHU, CPEIU KOTOPBIX
SBJISIFOTCS HACJIEITHUKY MTPaBOOOIaAaTeNs.

2. Jluunblie paBa MpUHAAIEKAT TOJNBKO TpaxkaanaMm. KOpuandeckoMy JHUILy
HE MOTYT MPUHAIJIEKATh JIMYHbIE HEUMYUIECTBEHHbIE MpPaBa B CBA3M C TEM, UTO
OHO SIBJISIETCSI MCKYCCTBEHHBIM CyOBEeKTOM IpaBa. Hampumep, nmpaBo Ha J€10BYIO
penyTaluio PUIAYECKOro JHIAa CBSI3aHO C €ro MMYLIECTBEHHBIMU MpaBaMHu U
UHTEpECaMU.

3. JIuunpie mpaBa sBISIOTCS HeumyliecTBeHHbIMU. Ctathst 150 'K PO
3aKperIIeT NepeueHb HEMMYIIIECTBEHHBIX OJlar Kak 0OBEKTOB I'PaXTaHCKUX IPaB.
JlaHHBIN TIepeueHb HE ABIIETCS HCUYEPIBIBAIOUINM, T.€. 00bEKTaMU IPaKIaHCKUX

npaB MOTryT ObIThb M WHBbIE HEMarepualbHble Ojlara, B TOM Clly4ae €Cld OHHU

Lo I'pyausina JLIO., Cnextop A.A. I'paxxnanckoe npaso Poccuu. M., 2008. C.89.
2Cm.: CyxanoB E.A. Poccuiickoe rpaxnanckoe npaso. B 2 1. T. 1. 2-e uzn. M., 2011. C.887.
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IPUHAJJIEKAT TPaKJaHUHY OT POKICHMS UM B CHITY 3aKOHA.

4 JInyHple mpaBa UMEIOT a0COMOTHBIM XapakTep. CyTh TaHHOIO IpH3HAaKa
COCTOUT B TOM, YTO TPAXKJAHUHY MOKET IPOTHBOCTOSITh HEONPEAEIICHHBIH KpyT
JML, KOTOPbIE JOJKHBI BO3AEPKUBATHCS OT BCSKOTO POJa HApPYIIEHUN JMYHBIX
HEUMYIIECTBEHHBIX MpaB rpaxkaaH. OOnagaTento JUYHBIX HEUMYIIECTBEHHBIX
IPaB MOXKET MPOTUBOCTOSITh HEONPEAEIEHHBIH KPYT JIMI, KOTOPbIA HE JI0JKEH
nocsrarb Ha JIMYHbIE HEUMMYIECTBEHHbIE MpaBa TIpaxaaH. He nomyckaercs
BMEIIATEIbCTBO APYIHX JIMI[ B €r0 JUYHOE MPOCTPAHCTBO, KPOME TEX CIIy4aes,
KOTOpBIE MPETyCMOTPEHbI 3aKOHOM. [lo3ToMy rpakgaHMH MMEEeT BO3MOYKHOCTH
oOpamarbcsi ¢ TPEOOBAHUAMHU K HEONPEIEIECHHOMY KPYTY JIMII, JUIsl TOTO YTOOBI
OHM HE HapyllaJM €ro IpaBa. Takke OH MOXKET BOCIIOJIb30BATHCS MEPAMU 3aIUThI
B TOM CJIy4ae, €CIIU €ro IIPaBo HAPYILIEHO.

A.M. I'atun npegyaraet Cleayroy0o KiacCU(PUKAIUIO MPU3HAKOB JTUYHBIX
HEMMYICCTBEHHBIX TIPaB. "

1. JIuuHbleE HEMMYIIECTBEHHbIE TIpaBa SIBJIAIOTCA HEOTACIUMBIMUA  OT
JUYHOCTU CYOBEKTa, HEPA3PhIBHO CBSI3aHbI C HUM U HE MOJUIEKAT OTUYKIeHHI0. B
OTJIMYKE OT UMYILECTBEHHBIX MIPAB OHU HE MOJUIekKAT MPOAaXKe, TapeHHI0, OOMEHY.
CyuiecTBoBaHME JAaHHOTO BHJA MPaB CUYUTAETCS HEBO3MOXKHBIM BHE CBSI3H C
OTIpe/ENEHHBIM KOHKPETHBIM TPKAAHUHOM WM FOPUINYECKUM JTULOM. JInyHbIE
HEMMYIIIECTBEHHBIE TpaBa HEOTIAENHMMBbI OT JIMYHOCTH W B3aMMOCBs3aHbl. X
HEJb34 JapUTh, 0OMEHUBATD, TPOIABATh.

2. JIuyHble HEMMYIIECTBEHHbIE IIpaBa HE MMEIOT HKOHOMUYECKOTO
COJIEp>KaHMsI M1 HE OCHOBBIBAIOTCSI HA TOBAPHO-/IEHEKHBIX OTHOIIEHUSX.

3. JInuHbple HEMMYIIECTBEHHbIE TPaBa OTHOCATCA K YHMCIY aOCOJIOTHBIX U
oeccpounbix. OOnanarenro TakuX TMpaB MNPOTHUBOCTOMT  HEOMPEIEICHHOE
KOJIMYECTBO JIMII, KOTOpPbIE 00sI3aHbI BO3JEPKUBATHCS OT COBEPILEHUS ACHCTBUM,
KOTOpBIE MOTYT HapyIIUTh €T0 JINYHOE HeuMyIlecTBeHHoe Onaro. HecmoTps Ha TO
4yTO O0OSI3aHHOCTH BO3JIEP’KAHUS TACCHBHAs, TOJBKO OHA MOXET OOeCHeYUuTh

3 PEeKTUBHYIO U MOJHYIO PEATU3AIUIO JTUYHBIX HEUMYIIIECTBEHHBIX TPaB.

! Cwm.: Tatum A M. I'paxxnanckoe mpaso Poccun. M., 2009. C. 89.
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4. I'pakIaHCKOE ~ 3aKOHOAATENIbCTBO  COJEPKHUT  HOPMBI,  KOTOpHIE
paccyMTaHbl Ha UX IPUMEHEHUE B TOM CIIy4ae, €CIIM COBEPIIAECTCS HENIPABOMEPHOE
MOCATATeNIbCTBO HA JIMUHbIE HEMMYILIECTBEHHbBIE OJ1ara rpakjaH Wik OpraHu3aluil.

H.A. TemHukoBa mnpeAcCTaBiIseT CIEAYIONIYI0 KIacCU(pHUKAIMIO MPU3HAKOB
JINYHBIX HEHMYIIECTBEHHbIX MpaB.

1.OHu He WHMEIT 5SKOHOMHYECKOTO COJAEp)KaHWs, HE CBS3aHBI C
MMYIIECTBEHHBIMU HMHTEpPECaMH CyOBbEKTa U HE OOYCIOBIEHbI HMU. JIMYHbBIE
HEUMYIIECTBEHHBIE MpaBa HEBO3MOXKHO MPUOOPECTH, KYNUTh, MOIapUTh. YeloBek
UMU BIaJ€€T HMMEHHO TakK, 4YTO €My HET HEOOXOAMMOCTH MpHuOeratb K HX
npuodpereHuto. VMyllleCTBEHHbIE HWHTEPEChl CYOBbEKTa B HITOM IIPU3HAKE
OTCYTCTBYIOT.

2. HampaBiieHbl Ha BBISIBIIGHUE W PA3BUTHE WHIMBHUIYAJIbHOCTH JMIA. JTa
rpymma mpas NpUCyIla OTACIbHO B3SITOMY UHAUBUAY. Kakplid 4E€TOBEK MO CBOEH
CyTH SBIIIETCS HHAMBUAYyaIbHBIM. OH HMH TONB3YyeTCS NPU  HAJTUYUU
OTPEJICICHHBIX XAPAKTEPHBIX OCOOCHHOCTEM M CBOMCTB, KOTOpPHIE y HETO €CTh.
CamMa WHIMBHIYaAJIBHOCTh 3aKIIOYACTCS B MPOSIBICHUM YEPT TEMIIEPAMEHTA,
xapakrepa. llomyuyaercs, 4To 4YenOBEK, pacnopspKasich UMHU B IPOLIECCE CBOEU
JKU3HH, 33lyMbIBACTCS O MPABMIBHOCTU UX MCIOJB30BaHMs. B mocnenyromemM oH
MOXET MPEANPUHUMATD MOMBITKU YIYUIICHUS 3TUX YEPT.

3. [MosBNIAIOTCS y YeIOBEKa B MOMEHT POKJICHUS W HEPA3PHIBHO CBS3aHBI C
HUM Ha NPOTSHKEHUU BCEH JKU3HHU.

T.I1. KapHayx BbII€IISET CACAYIOMINE ITPU3HAKU JIMYHBIX HEUMYIIECTBEHHBIX
npas’;

1) npuHaUIeKAT BceM 0€3 HCKITIOYeHUs CyObekTaM ((u- 3MUECKUM JIMIaM, a
TaK)Xe FOPUINYECKUM JIUIaM MTyOJIMYHO- TO U YACTHOTO TIPaBa);

2) HOCAT HEMMYIIICCTBCHHBIN XapaKkTep;

3) ABJIAOTCA HCOTACIIMMBIMU OT JIMIIA,

! Cm.: Temnuxosa H.A. Tlomstie u KjaccuuKanyus CeMEeHWHBIX JIMYHBIX HEMMYIIECTBEHHBIX IpaB peOeHka //
Bectauk Omckoro Yausepcutera. Cepust: IIpaso. - 2010. - Ne 2. - C.89.

? Kapuayx T.I1. [IpaBoBOe peryIHpOBaHHE JTHYHBIX HEHMYIIECTBEHHBIX NPAB IOPHIMUECKHX IHIl B IPAXIAHCKOM
3aKoHoJaTenbcTBe YKpaunsl // Hayka. O6mectBo. ['ocynaperso. - 2013. - Ne 3. - C.4.
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4) HE OTYYKIAAFOTCSL.

B crarbe 150 I'paxxnanckoro Koxaekca Poccuiickoii denepanuy 3aKpersieHbl
CJIEIYIOUIME BHJbl JUYHBIX HEUMYIIECTBEHHBIX IIPaB, KOTOpbIE MNPUHAIJIEKAT
rpaXJaHUHY: >KU3Hb, 3J0POBbE, JIMYHAS HEMPUKOCHOBEHHOCTb, YECTh, J00pOe
UMs, JTOCTOMHCTBO, JI€JIOBasl peIyTalus, HEPUKOCHOBEHHOCTh YAaCTHOM KU3HH,
HEMIPUKOCHOBEHHOCTh ~ JKUJIMINA, JIMYHas W ceMedHas TalHa, cBoOona
NepeBIKEHUS, CcBOOOJa BbIOOpa MecTa NPEOBbIBAaHUA U JKUTEIBCTBA, UMM
IrpaKJaHWHA, aBTOPCTBO, MHBIE HEMaTepUalbHble Ojara, MpUHAJIEKAIINE
rpaXKJaHUHY OT POXKICHHUS WM B CUITy 3aKoHAa. OHHU SBISIOTCS HEOTUYXKIAEMBIMU
U Henepe1aBaeMbIMH HHBIM CITOCOOOM.

Taxum o0Opa3oM, JMYHBIE HEMMYILECTBEHHBIEC IpaBa MPEACTABIAIOT COOOM
TE€ HeMmaTepualbHble OJjlara, KOTOpblE HEPa3pbIBHO CBS3aHBI C JIMYHOCTHIO,
NPUHAAJIEKAT €My OT POXKIEHUS M SIBIIOTCS HEOTUYX JAaeMbiMH. B Hacrosmee
BpEMsl  CYIIECTBYET HECKOJbKO IMOAXOJOB K KiIaccU(UKAIMKM  JHYHBIX
HEMMYIIIECTBEHHBIX TMpaB, a TaKXke K COAEPKAHUIO HX IPU3HAKOB,
OCHOBOITOJIATAIOIIMMHA U3 KOTOPBIX SBISIIOTCS HEOTAEIUMOCTh OT JIMYHOCTH W

HEUMYIIIECTBEHHBIA XapaKTep.
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I''TABA 2. JUYHBIE HEUMYIIECTBEHHBIE ITPABA OCYKJIEHHBIX
B MECTAX JIMIIEHUSA CBOBO/IbI

2.1. IlpaBoBO#i cTaTyC OCYKA€HHBIX OTOBIBAIOIIUX HAKA3AHUE B MeCTaX
JIMIIEHUsT CBOOOIbI

IToHATHA «TIpaBOBOE IOJIOKEHUE» U «IIPABOBOM CTATyC» B TEOPUM IIpaBa U
JOKTPUHE  YIOJIOBHO-HCIOJIHUTEJIIBHOTO  IIpaBa  pacCMaTpUBAIOTCA  Kak
paBHO3HauHble. B caMOM KpaTkoM BHIE IIPaBOBOM CTATyC OCYXKIEHHOI'O
ONpENENACTCS KaK IOPUAUYECKU 3aKPEIUICHHOE II0JIOKEHUE OCYXKIECHHOIO B
oOmiectBe. B OCHOBE MpaBOBOro craryca JEKHUT: (PaKTUUECKUM COIMaTbHbBIN
CTaTyC, T.€. PEAJIbHOE IIOJIOKEHHE OCYXKIECHHOIO B COBPEMEHHOM CHCTEME
OOLIECTBEHHbIX OTHOWIEHWH. [IpaBO Kak COLMAIBHBIA PETYISATOpP  JIUIIb
3aKPEILISET 9TO MOJTOXKEHHE, BBOIUT CrO B 3aKOHOAATEIIbHBIC PAMKH .

IIpaBOoBOE€  TOJIOXKEHHE  OCYXKIAEHHBIX B  POCCHUMCKOM  YI'OJIOBHO-
UCITOJIHUTEIIbHOM ~ 3aKOHOJIATEIbCTBE  (POpMyNMpyeTcs, HCXOAsS U3  OOMMX
IPUHLIMIIOB MOJOXKEHUS YeIOBEeKa M TpakJaHWHA B OOILECTBE M IOCYAapCTBE, B
Ka4eCTBE IPUOPUTETHOW 3aJadyu 37EeCh BBICTYIIA€T €ro 3alura CO CTOPOHBI
rocyAapcTBa, NPy 3TOM YUYHUTHIBAIOTCS TPEOOBAHUU MEXKIYHAPOAHBIX CTAaHIAPTOB
oOpallleHus ¢ OCYKJIECHHbIMU. TakuM 00pa3oM, B OCHOBY ONPEIEIICHUs IPaBOBOTO
MOJIOKEHUSI OCYKIEHHBIX 3aKIaJbIBAlOTCA TpU (yHAAMEHTAIbHBIX MOJIOKEHUS:
IIpaBa 4eEJOBEKAa M TpaXJaHWHA, 3aKpeluieHHble B KoHCTUTYIMM W JIpyrux
KOHCTUTYLIMOHHBIX M MHBIX 3aKkoHax P®d; nmpaBa u orpaHnyeHus, coaepKalmecs B
YTOJIOBHO-UCIIOJHUTEIBHOM 3aKOHOJATEIBCTBE U MHBIX HOPMATUBHBIX MPABOBBIX
aKTaX, KacCalrolIMXCs MCIIOJHEHHs YrOJIOBHBIX HAaKa3aHWW;, IIpaBa WM IIpaBUIIA
0GpAIIICHHS C OCYKICHHBIMH, COIEPIKAIIMECS B MEXKIYHAPOIHBIX CTAHIAPTAX .

CoOOTBETCTBEHHO, MTPABOBOE MOJIOKEHHUE (CTaTyC) OCYKIEHHBIX Oaszupyercs
Ha 00IleM MpaBOBOM cTaTyce rpaxjaaH Poccuu, mockoibKy B ¢T. 6 Koncturyuuun
P® npsimo ykasblBaeTcs Ha TO, 4TO TpaxaaHuH Poccun He MOXKET OBbITh JIMIIEH

CBOCTO TIpaXaaHCTBaA. bonee TOro, CorjaCHo CrT. 20 (DeﬂepaHBHOFO 3aKOHa OT

Lo 3ybapes C.M. YronoBHo-ucnonHUTEIbHOE TpaBo. M., 2008. C.83.
2Cm.: 3yoxoB A.M. YronoBHO-UCHIONHHUTENbHOE TpaBo Poccuu: Teopusi, 3aKOHOIATENBCTBO, MEXIIyHapOHbIC
CTaHJAPTHI, OTeUSCTBEHHBIN OMBIT KoHIa XX — Havama XX Beka. M., 2006. C.21.
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31.05.2002 Ne 62-®3 «O rpaxmanctBe Poccuiickoit dexneparuu» OTObIBaHUE
YIOJIOBHOTO HAKAa3aHUS CIY)KUAT MPENSATCTBUEM Ui BBIXOAA W3 TPAXKIAHCTBA
Poccuiickoii @enepauuu MO KEJIaHUIO  OCyxkAeHHOro. CoxpaHeHue 3a
OCYKJICHHBIMM TPaXKIaHCTBA TOCYyAapCTBa M IPABOBOTO CTaTyca rpa)kJIaHWHA
Poccuiickoii ®@enepauuu uMeeT OONBIIOE MEXKIYHAPOJHOE, COLMAIBHO-
MOJMTUYECKOE M BOCIUTATEIIBHOE 3HAYEHHE, TAK KaK XapaKTEPU3yeT MOIXO.
roCyAapcTBa K MPECTYMHUKY C TYMAHUCTUYECKUX TTO3UIIMIA .

B Hayke 1mpaBOoBOE TOJIOKEHUE OCYXKICHHBIX pPACCMATPUBACTCSA KAk
COBOKYIMHOCTb CYOBEKTHUBHBIX OO0S3aHHOCTEH, BO3JIOKEHHBIX Ha HHUX, W TIPasB,
KOTOPBIMU OHM 00J1afatoT BO Bpemsi oTObiBaHusi HakazaHus (H.A. Ctpyukos). B
pAlle CIy4aeB TOBOPSAT O «COBOKYITHOCTH OCHOBHBIX TPaKJaHCKUX U CHEIUAIbHBIX
oOs3anHOCTEM U mpaBy (M.U. ®enopoB), COBOKYMHOCTH TIpaB, 3aKOHHBIX
uHTepecoB u o0s3anHocTel (B.M. CenuBepcToB).

C.B. MuxeeBaomnpenensieT NpaBOBOE IOJIOKEHUE OCYKICHHBIX Kak
«COBOKYITHOCTh OCHOBHBIX T'PaKJAHCKUX M CHEIUAIbHBIX 00sS3aHHOCTEH U MpaB,
3aBUCSIIMX OT BHUJA HAKa3aHUS M €r0 LENeW U OT MOBEACHUSA OCYKICHHOIO BO
BPEMSI HICTIOTHEHHS HAKA3AHHSD) .

Takum oO0Opa3oMm, MPaBOBOM CTATYC OCYXKJIEHHOTO — 3TO CHEIUabHBIN
CTaTyC, OCHOBaHHBIA Ha OOIIEM MPAaBOBOM CTaTycCe IpakllaH, C 3aKpEeIJICHHBIMU
npaBaMu, OOS3aHHOCTAMM W 3aKOHHbIMU HHTepecaMu B Konctutyuun POD. B
nporiecce OTObIBAaHUS HaKa3aHUs IMPABOBOM CTATyC OCYXJACHHBIX PEryJupyeTcs
OTAEJIbHBIMM HOPMATHUBHBIMU MPABOBBIMM aKTaMH, KOTOpPBIE U OMNPEACIISIOT
crenu@uKy craryca OCYKJICHHBIX K KOHKPETHOMY By HaKa3aHUsI.

B Teopuu BbIAEHSAIOT TpU BUJa MPaBOBOIO CTaryca JIMYHOCTH®, 4 UMEHHO:
oOmerpaxfaHCKU (WM OOIIMI TPaBOBOM CTaTyC TpaKJaH); CIEIUATbHBIN
(BUIOM3MEHEHHBI CTAaTyC KaKOW-IMOO KaTEeropuu rpaxiaH); WHIUBHUAYyaTbHbBIN

(IpaBOBOE MOJIOKEHHE KOHKPETHOTO JIUIIA).

! 3ybapes C.M. YronoBHO-ucHonHUTENbHOE 1paBo. M., 2008. C.84.

2 Muxeesa C.B. HekoTopble BOIPOCH! CHEMHAILHOIO IPABOBOIO CTAaTyca oCyxkaeHHOro. // Bectaumk Camapckoro
ropuaudeckoro uHerutyra. 2011. Nel. C.42

% Cm.: Manunns B.B., Cvupros JLB. Yronosso-ucnonautensHoe npaso. M., 2009. C.3.
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CrenuanbHbIH CTAaTyC OCYXIEHHOI'O CYIIECTBEHHO OTJIMYAETCS OT OOIIEro
IPABOBOTO CTaTyca IpaXkJaH.

Bo-nepBrIX, 10JIb30BaHHE HEKOTOPBHIMH OOIIETPAKIAHCKUMH TpaBaMu U
CBOOOMAMU JJIsl OCYXKJICHHBIX OrpaHHYUBAETCSA. B ATOM MpOSBISETCS CYIIHOCTH
YIOJIOBHOTO  HAaKa3aHUs Kak pPEakuuu TOoCyJapCcTBa HAa  COBEPUICHHOE
npectymieHue. CoOCTBEHHO, HakKa3zaHME€ U 3aKJIIOYaeTcs B CO3JaHUU
ONPEAECICHHBIX JIMIIIEHUA U OTPAHUYEHUN OCYKIECHHBIM C LEJbI0 UX UCIIPABIICHUS
Y MPEAYNPEKICHUS COBEPIICHHUS HOBBIX MPECTYIUICHUM KaK UMH, TaK U UHBIMHU
vamu.’

Bo-BTOphIX, NpaBOBOE TOJOKEHUE OCYXKJICHHBIX BKJIIOYaeT B ce0s
peabHOCTh MPUMEHEHHUS K OCYKJICHHBIM MPABOOTPAaHUYEHUNH U OCHOBHOM (hOpMOi
WX 3aKperieHus MOXXeT ObITh ¢enepaibHbli 3aKoH. JlaHHOE mMoJIoKeHHE
coaepxutcs B cT. 10 YUK PO.

Kak ormeuaercs B yueOHOH JuTepaType, CTPYKTYpy IIPaBOBOrO cTaryca
OCY’KJICHHBIX 00pa3yloT YEThIpE 3JIEMEHTa, 3TO: MpaBa, 00S3aHHOCTH, MPABOBLIC
OTPAaHUYEHUS U 3aKOHHBIE I/IHTepeCBI.2

Takum 00pa3oM MIpaBOBOE TOJIOKEHHE OCYXKIACHHBIX MOXKHO OIPEACITUTH
KaK, COBOKYITHOCTh MpaB, OOS3aHHOCTEW M 3aKOHHBIX HMHTEPECOB B IMpoOIEcce

OTOBIBAHUS KOHKPCTHOI'O BUJd HAKa3aHM:A, 3aKPCIIJICHHBIX Ha YPOBHC 3aKOHOB.

2.2. IIpobeMbl peaju3aum JUYHBIX HEMMYIIECTBEHHBIX NMPaB OCYKIEHHBIX
K JJMIIEHUIO CBO0OIbI

['paxxnanckue mpaBa — 3TO HamOoJsiee OOUIMpPHAs TPyIIa MpaB U CBOOOJ
muyHocTH. VX peanmsanusa pernameHTupoBaHa Konctutynuenn PO u nocraBieHa
MO/, KECTKUH KOHTPOJIb NMPAaBOOXPAHUTEIBbHBIX OpPraHoB. B To ke Bpems nuna,
OTOBIBAIOIIME HaKa3aHUS B BUJE JIMIICHUS CBOOOJBI, MOTYT ObITh OTPaHUYECHBI B
MX pealii3alii B COOTBETCTBUHU C 4. 3 ¢T. 55 Konctutyuuu P®, cornacHo KOTOpoit

«mmpaBa W CBOOOJBI 4YEJIOBEKAa M TpaxKJaHMHA MOTYT OBITh OTPaHUYEHBI

! Cm.: Manunus BB, Cwmupnos JI.B. YronosHo-ucnonuutensHoe npaso. M., 2009. C.4.
2 Cm.: 3y6apes C.M. YronoBHO-HCIONHATENbHOE 1IpaBo. M., 2008. C. 90-93.
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dbenepaibHbIM 3aKOHOM TOJIBKO B TOW Mepe, B KaKOW ATO HEOOXOJUMO B IIEJISIX
3alIUTBl OCHOB KOHCTUTYLMOHHOTO CTpOs, HPAaBCTBEHHOCTH, 3AO0pPOBbS, MPAB U
3aKOHHBIX HWHTEPECOB JPYrHX JIMI, oOecredeHusi OOOpPOHBI CTpaHbl W
O0e3omacHOCTH TrocyAapcTBa». PaccMOTpUM  HEKOTOpbIE CHUTYyallMH, Korja
IrpakIaHCKHE npaBa OCYKJIEHHBIX OTPAHUYUBAIOTCS dbenepaabHbIM
3aKOHOAATENBCTBOM.

Cratbs 20 Konctutynuu PO npoBo3rianiaeT mpaBo 4ela0BEKa Ha XKU3Hb BO
Bcex ee (opMax U MPOSBICHUSIX. DTO MPaBO BO3HUKAET C MOMEHTA POKICHUS
YyeJloBeKa U mpoaosnkaercs 1o ero cMeptu. B Poccuiickont denepanuu, HeEB3upas
Ha npenycMoTpeHHyro KoHctutynueint PO BO3MOKHOCTH IPUMEHEHHSI CMEPTHOM
Ka3HHU, a TaKXKe 3aKpeIUieHWe [OaHHOro Buaa HakazaHuss B YK P®, ona He
MPUMEHSIETCSL B PE3YJIbTATE BBHIMOJIHEHUS HAIIIUM TOCY/IapCTBOM 00s13aTE€NBCTB MPHU
BeryrieHun B CoBeT EBpomnbl. Jlake nuiieHue 4enoBeKa *KU3HU (9BTaHA3Us) MO
€ro Mpoch0e ¢ 1ebI0 N30aBICHUS OT MPEICMEPTHBIX CTPAJAHUM paccMaTpUBACTCS
KAaK HapylIeHUe IpaBa Ha Xu3Hb. Tak, B cT. 45 OcHOB 3akoHOAaTenbcTBa PO 00
OXpaHe 370poBbs TpaxkaaH oT 22 uronsg 1993 r. Ne 5487 ycraHaBiauBaeTcs, 4TO
«MEIULIMHCKOMY II€pCOHANy 3alpellaercssi OCYIIECTBICHUE OSBTAHA3UM —
YAOBJIETBOPEHUE MPOCHOBI OOJBHOTO 00 YCKOPEHHH €ro CMEpPTU KaKUMHU-TTHOO
JEUCTBUSIMH WM cpeacrBamu». JlaHHOe mpaBo, TOXKalyHd, SABISAETCS
€IUHCTBEHHBIM, KOTOpPOE€ HE TOJBEPraeTcsi OIPAHMYEHUID CO CTOPOHBI
3akoHogaTenbcTBa Poccuiickoir denepanuu, a HaoOOPOT, OXpaHSETCS Ha BCEX
YPOBHSIX — HAIMOHAIBHOM, PETHOHAIBHOM ', MEKIYHAPOIHOM .

Yacte 1 c1.21 Konctutynmum PO 3akperuisier mnpaBo JIMYHOCTH Ha
YEJI0BEUECKOE JOCTOMHCTBO. JIOCTOMHCTBO KaK MPaBO BKJIIOYAET B ce0S OXpaHy
YECTH, pemyTanuu W J00poro uMeHu uernoBeka. CoJepikaHWe 3TOro IpaBa
BBIDAKAETCA B PAJE OTpaciieil mpaBa — TPYAOBOM, aJIMUHUCTPATUBHOM,

TPaKIAHCKO-TIPOIIECCYATPHOM M OCOOCHHO TPaXKITAHCKOM. BOJBIINYI0 CMBICIOBYIO

! KonBeHnus o 3amurte mpaB 4eiaoBeka W OCHOBHBIX cBoOon. Crt. 2 // IlpaBa yemoseka: CO. mexayHap. AOK. M.,
1990.

2 MexXyHapoIHBIH MakT O TPaKAAHCKMX M ImoiauTtndeckux npasax. Ct. 6 // IlpaBa uyenoeka. OCHOBHBIE
MeXIyHapoaHble JoKyMeHThI: CO. mok. M., 1989.
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Harpy3Kky B 4. 1 3TOH cTaTbu HECET CIOBO «HUUTO». Hu mpecTtymienue (Kakum Obl
TSOKKHUM OHO HU OBLIO), HM 00€3/10JCHHOCTh W HHINETA, 3aCTaBIISIONINE TTPOCUTH
NOJasiHUe, HU TsDKeJas, MO30pHasi Mo OOUIECIPUHATHIM MPEACTABICHUSIM 00JIe3Hb
(nymeBHOe niaM BeHepuueckoe 3aboneBanue, CIIN/]) — HUYTO HE MOXKET CIIyKUTh
OCHOBAHHUEM JIJI1 YMaJICHUSI IOCTOMHCTBA JINYHOCTH.

[TocsiraTenbcTBO Ha JAOCTOMHCTBO YEOBEKa MOXET OBITh KaK CpEJICTBOM
bU3NYEeCKOro, TaKk W TICHXHUYECKOTO BO3JEHCTBHs. B CBsi3u ¢ 3TuM B 4. 2
Ha3BaHHOW CTaThU YCTAHOBJICH 3aIlPET HAa MPUMEHEHHUE MBITOK U JPYTUX KECTOKUX
WIN YHIDKAIOIIMX YEJIOBEYECKOE JOCTOMHCTBO METOJIOB OOpAIllEHUS C JIHOJbMHU.
VYka3zanHasi HopMa BOCIIPOU3BOAUT TpeOoBaHus cT. 5 BceoObiielt nekiapanuu mpas
yenmoBeka' M cT. 7 MeXIYHAPOIHOTO MAKTA O TPAKIAHCKHX H MOTHTHIECKHX
npaBax. He nuieHsl JaHHOTO MpaBa U OCYXJEHHBIE, O YeM IMPSIMO TOBOPUT CT. 12
YUK P®. B uacTtHOCTH, TaM CKa3aHO, YTO OHH HMEIOT IMPABO HA BEKIMUBOE
oOpalieHre co CTOPOHBI MEPCOHANIa YUPEKICHUS, UCIIOJIHAIONIET0 Haka3aHusi. OHU
HE JIOJDKHBI TMOJBEPraThCs JKECTOKOMY WJIM YHIDKAIOLMIEMY YEJIOBEYECKOE
JIOCTOMHCTBO OOpalIeHHI0, HE 3aBUCUMO OT HUX COIJIacusi HE MOTyT OBbITh
MOABEPIHYTHl MEAUIMHCKUM M MHBIM ONBITaM, KOTOPBIE CTaBIT MOJ yrpo3y HX
KU3Hb U 37I0pOBhE. BMecTe ¢ TeM yroJIOBHO-UCTIOJHUTEIBHOE 3aKOHOIATEIbCTBO
CBSI3bIBAET COXPAHEHHWE [JITaHHOTO TIpaBa C COOTBETCTBYIOUIUM IIOBEICHUEM
ocyxzaeHHoro. Hampumep, 3akon P® «OO0 yupexneHusx ¢ oOpraHax,
WCIIOJHSIONINX YTOJIOBHBIC HaKa3aHWS B BUJE JIMIIEHUSI CBOOOABD» OT 21 wurofs
1993r. Ne 5473-1° paspermaer B HEOOXOZMMBIX CIY4asX MHPHMEHATh K
OCY)KJICHHBIM (PH3UYECKYIO CHITY, CIICIIHATIbHBIC CPEICTBA U opyxue (cT. 28-31).

[IpaBo Ha cBOOOLY M JIMYHYIO HEMPUKOCHOBEHHOCTH, 3aKPEIJICHHOE B CT. 22
Koncturyniun P®, npuHamiekuT KaxaoMy rpaxiaHuHy Poccuu, MHOCTpaHLy,
nuity 6e3 TpaKJIaHCTBa, JIUILY C JBOMHBIM T'Pa)KJIaHCTBOM. 371eCh ONPEICIICHBI JBa

IMPpaBOBBIX MHCTUTYTA: HCIIPUKOCHOBCHHOCTDL JIMYHOCTH, 3aKPCIJICHHAA B CT. 21—

1

Poc. ras. 1995. 5 anp.
206 VUPEeKIACHUAK M OpPTraHaX, UCTIOIHSIONINX YTOJIOBHBIC HAKa3aHHS B BUJE JUIICHUS CBOOOIHI : 3akoH PD ot 21
ntogst 1993 r. Ne 5473-1 // Benomoctrt CHJ] P® u BC P®. — 1993, — Ne 33. — Cr. 1316.
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22, U HENPUKOCHOBEHHOCTh JIMYHOW KU3HHU, 3aKperyieHHas B CT. 23-25
Konctutynuu PO.

B cr.22 Konctutymuun P® mnpaBo Ha cBoOOay CBS3aHO C JIMYHOH
HEMPUKOCHOBEHHOCThIO. [log mpaBoM IHMYHOW HENPHUKOCHOBEHHOCTH CIIEIYET
MOHMMAaTh TapaHTHUPOBAHHYIO TOCYAApCTBOM JIHMYHYIO O€30MacHOCTb U CBOOOIY
YEJIOBEKA, COCTOSIIYID B HEAOMYLICHWH, TIPECEYCHHUHM W  HAKa3yeMOCTH
NOCATATeNbCTB: 1) HA KU3Hb, 3/J0POBBE, TEJIECHYIO HENPUKOCHOBEHHOCTh U
MOJIOBYIO cBOOOAY ((m3nueckas HEMPUKOCHOBEHHOCTH); 2) YeCTh, TOCTOMHCTBO,
HPaBCTBEHHYIO CBOOOY (HPaBCTBEHHYIO HEMPUKOCHOBEHHOCTH); 3) HOpMaJbHOE
TEUEHUE T[ICUXWYECKUX MPOLECCOB (IMCUXUYECKYID HENPUKOCHOBEHHOCTH);
4) MHIMBHUIYAIbHYI0 CBOOOJNy YEIIOBEKA, BHIPAXKAIOIIYIOCS B IPEIOCTaBICHHOM
eMy BO3MOKHOCTH pacroiaraTb co0oi, CBOUM CBOOOJHBIM BPEMEHEM, 110 CBOEMY
YCMOTPEHHUIO OIPEAENIATh MECTO MPEObIBAHUS, HE HAXOIUTHCA MO/ HAOIIOIEHUEM
WJIA OXPaHOM.

HenpukoCcHOBEHHOCTh  JTMYHOCTH — 3alllMIIEHA YrOJOBHBIM, YIOJIOBHO-
IpolecCyalbHbIM, TPAKIAHCKUM U aIMUHUCTPATUBHBIM 3aKOHOJATEIbCTBOM.

B u. 2 cr. 22 Konctutyunn P® nepeuncieHsl camble CTPOTHE OTPAHUYECHUS
CBOOOJABI M JIMYHOW HENPUKOCHOBEHHOCTH, HJisi TpPUME HEHUs KOTOPbIX
HEOOXOMMO Cy/1e0HOE PEIlEeHUE: apecT, 3aKIIUYEHNUE MOl CTPaXxy U COJIepiKaHue
noj crpaxeit u 1. 1. Ilpu ucnoaHeHUU Haka3aHUS B BHUJIE OIPAHUYEHUSI CBOOO/IbI
OHM JIOJKHBI TIOCTOSIHHO HAaXOJMUThCS B Mpejesiax MCHPABUTENBHOIO LIEHTpa, HE
MOKUJATh €ro 0e3 paspelieHus aJIMUHHCTpAllMU, MPOXKUBATh, KaK MPaBUIIO, B
CHeUalbHO MPEAHA3HAYEHHBIX OOILEKUTUAX U HE MOKUAATh UX B HOYHOE BpEMsI
(mm. «B», «r» 4.3 c1. 50 YUK PD). Panee ykazannsie Hopmbl 3akoHa PD «O06
YVUPEKICHUSIX U OpraHax, UCIOJIHSIOMINX YTOJOBHBIE HAKa3aHUs B BUJE JIUIICHUS
CBOOOJIBI) TaKXE JAIOT MPABO COTPYAHUKAM YTOJIOBHO-MCIOJIHUTENLHON CUCTEMbI
OrpaHUYMBAaTh JaHHBIE IIPaBa.

[IpaBo Ha JIMYHYIO HENPUKOCHOBEHHOCTh (0O€30MaCHOCTh) OCYKIIEHHBIX
ycraHoBieHo B cT. 13 YUK P®. Ilpu Hanuuuu yrpo3bl JUYHONW O€30MacHOCTU

OCY)KHGHHLIﬁ IIEPEeBOAUTCA B Oe3omacHoe MECCTO, au00 B OTHOIICHHH €T0
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MIPUHUMAIOTCS UHBIE MEPBI, YCTPAHSIOIINE TAHHYIO YTPO3Y.

Cratbs 23 Konctutyuuu P® B mepBoil 4acTh ycTaHaBIMBAaeT NpPAaBO Ha
HEMPUKOCHOBEHHOCTh YAaCTHOM JKW3HM, JIMYHYKO W CceMelHylo TailHy. OHo
O3HA4YaeT MPENOCTABICHHYI0 YEJIOBEKY M TapaHTUPYEMYK TOCYyAapCTBOM
BO3MOXKHOCTh KOHTPOJHMPOBaTH WH(pOpMaIumioo o0 camoMm cebe, MpemsiTCTBOBATh
pasrialieHuio CBEJCHUM JTMYHOr0, HHTUMHOTO Xxapakrtepa. Bes sta undopmanus
HE TIOJUICKUT IIeH3ype. B To ke Bpemsi mpu OTOBIBAHWU YTOJIOBHBIX HaKa3aHWH,
HalpuMep B BHUJC JHUIICHUS CBOOOMBI, JAHHOE IMPaBO HECKOJBKO OTPaHUYCHO
dbenepalibHBIM 3aKOHOJATENLCTBOM. B wacTHocTH, 4. 2 cT. 91 YUK PO 3akpemser
MpaBO AIMUHHCTPALIMU HUCIPABUTEIBHOTO YUPEXKJICHUS TOABEPrath IIEH3Ype
MOJIy4Ya€MbI€ U OTHPABJISIEMbIE OCYKICHHBIMM MUCbMAa U Tejerpammbl. OgHaKo
MEPEINNCKa OCYKAEHHOTO C CyAOM, HIPOKYpaTypoOH, BBIIIECTOAIIMUM OpPTraHOM
YTOJIOBHO-UCIIOJHUTENBHON CHCTEMBI, & TAKX€ YMNOJHOMOYEHHBIM IO MpaBaM
yenoBeka B Poccuiickoilt denepannu, ymoaTHOMOYEHHBIM O MPaBaM YEJIOBEKA B
cyobekTe Poccuiickoit deaepaiuu, oOIeCTBEHHON HAOMI0AaTEILHON KOMUCCHUEH,
CO3JJaHHOM B COOTBETCTBUHU C 3aKOHOAATENBCTBOM P®, EBponeuckum CynoM Io
paBaM 4YeJOBEKa IEH3ype HE MOUICKUT. B HCKIIOYUTENBHBIX Cy4asx,
OCYUIIECTBJIEHUE LEH3YpPhl BO3MOXHO TMPH TMEPENUCKE OCYXIEHHOTO C €ro
3AIIUTHUKOM WJIA WHBIM JIMLIOM, OKA3bIBAIOIIMM IOPUJINYECKYI0 IOMOIIb Ha
3aKOHHBIX OCHOBaHUSIX. B JaHHOM cllydae aJMHUHHUCTpAIUs HCHPABUTEIHLHOIO
VUPEKJCHUS JOJDKHA pacrlojiaraTb JIOCTOBEPHBIMU JaHHBIMH O TOM, 4TO
coleprKallluecsi B TMEPENUCKE CBEACHUS HaIpaBlICHbl HAa WHULHUHPOBAHUE,
MJJAHUPOBAHUE WM OPTraHU3alMI0 MPECTYIUIEHUs JUOO BOBJIEUEHHE B €ro
COBEpIICHUE APYTUX JIMII.

Koncturymus PO 3anpemiaer cOop u XxpaHenwe uWHOOpPMAIIUU O YACTHOM
KU3HM JUIa 0e3 ero corjacus, a TakKe MpPeOCTaBIsSET BO3MOXKHOCTh KaXIOMY
3alIMIIATBCS  OT KIEBEThl W U3MbIIUIEHUH (cT. 24). [laHHble mnpaBa s
OCYKJICHHBIX HECKOJIbKO yC€YEeHBI. B COOTBETCTBUU C YTOJIOBHO-UCIIOIHUTEILHBIM
3aKOHOAATEILCTBOM AJMUHUCTPALMS UCHPABUTEIBHBIX YUPESXKICHUN BIIpaBe

HCIIOJIB30BATh AYyJMOBU3YAJIBHBIC, J3JICKTPOHHBIC WM HHBIC TCXHUYCCKHC CPCIACTBA
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Hajg3opa W KOHTpojds 3a HuUMH (cT. 83 YUK P®), mnoceuiku, nepemaun u
OaHzepoJin, NPUXOAAIINE HA UX UMs, oABEprarTcs nocMoTpy (4. 4 cr. 90 YUK
P®), mnonydaemas u  oOTHpaBiseMas  OCYXICHHBIMH  KOPPECIOHACHIIUS
noasepraercs neHsype (4. 2 cr. 91 YUK PD) u . 1.

HenpuxocnoBenHocTh xunuiia (cT. 25 Konctutynuu P®) o3Hayaer mpaBo
JUYHOCTU Ha FOCYJaPCTBEHHYIO OXPaHY ape€HIyeMOT0 WM MPUHAJICKAIIETO eMY
Ha MpaBaX COOCTBEHHOCTH >KMJIOTO M TOJCOOHOTO MOMEIIEHHS OT HE3aKOHHBIX
BTOPKEHUM, KaK JOJKHOCTHBIX JIMI], TAK U OTIEJbHBIX I'paxkaaH. B To ke Bpems
OCYXJICHHbIE K HaKa3aHUSAM, CBSI3aHHBIM C M30JISIIIMEH OT OOIIECTBa, JAHHOTO
npaBa JuimieHbl. OHU TPOXHUBAIOT, KaK MpPaBUIO, B OOLICKUTUIX, Kamepax,
3alUpPaEMbIX MOMEIICHUSAX, KOTOPhIE aAMUHUCTPALINS UMEET MPaBO MOCEUIATh U B
KOTOPBIX MPU HEOOXOAUMOCTHU MTPOBOIUTH OOBICKH U JOCMOTPHI (cT. 82 YUK PD).

Becbma BakHOE€ MECTO B JJAHHOW TIpyNI€ 3aHUMAET MPaBO, 3aKPEIJIEHHOE B
ct. 27 Kouctutynuu P®, Ha cBoOOgHOE mepenBKeHUE, H30paHHe MecTa
npeObIBaHUS U KUTENbCTBA. KOHKpETU3MPYIONIUMN JTaHHOE€ KOHCTUTYLIMOHHOE
npaBo 3akoH P® «O mpase rpaxaan PO Ha cB0OOLY epeBUKEHNUs, BHIOOP MecTa
peObIBAaHMS M JKUTEIbCTBA B mpedenax P®» or 25 mroms 1993 r. Ne 5242-1'
IpeaycMaTpyd BaeT €ro CcyaeOHyl 3aluTy, a TakkKe BO3MOXKHOCTh JIMLA
o0XxanoBaTh B AJMUHUCTPATUBHOM TIOPSAJKE JEUCTBUS WM Oe3leicTBUe
rOCyJIJapCTBEHHBIX OPTaHOB M UHBIX JIUII, HAPYIIMBIIUX 3TO MPaBO.

OcyxaeHHbIe, 0OCOOEHHO K HaKa3aHWSIM, CBSI3aHHBIM C OTPAaHUYCHUEM WU
JUIIEHHUEM CBOOOJIbI, MOTYT MEPEBUTATHCS JIUIb B TMpEJeiax HCIPaBUTEIBHOTO
yupexjaenus (m. «B» 4. 3 ct. 50 YUK PO®), nubo 3a ero mpeaenamu, HO B
IPaHUIAX, YCTAHOBJIEHHBIX AJMUHHUCTpPAIIMEN HUCIPABUTEIBLHOIO YUPEKACHUS IO
COTJIACOBAHUIO C OpraHaMM MECTHOTO CaMOyIpaBiieHHUs (Hampumep, Mpu
Mpe0CTaBICHUH MpaBa nepeaBrKeHus 6€3 KoHBos — 4. 4 ¢T. 96 YUK P®), mubo B
npenenax Tepputopun cyobekta Poccuiickoit dexepanuu 1Mo MECTy OTOBIBAaHUS

HakazaHusi (MpU Pa3pelIeHUH OCYXICHHBIM K OTIPAaHMYECHUIO CBOOOJBI,

o npaBe rpaxnaH P® Ha cBOOOdy mepeABIDKCHHS, BEIOOp MecTa NMpeObIBaHHUS H JKUTEIbCTBA B mpeaenax PO :
3axod P® or 25 urons 1993 r. Ne 5242-1 // Poc. ra3z. 1993. 10 asr.
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OTOBIBAIOIIMM HAKa3aHUE B KOJOHMSX-TIOCENEHUSX, 3a04HO OO0y4yaTbCs B
YUPEXKJIEHUSX CPEIHEr0 M BBICIIErO MPOQEeCcCHOHANBHOrO obOpazoBaHus — 4.9
cT. 50, 4. 4 ct. 129 YUK PO).

Taxum oOpa3zom, HECMOTpPS Ha TO, YTO JIMIIA OTOBIBAIOIIME HAKA3aHUS B BUJIE
JUIIEHUsT cBOOOJBI, COXPAHSIOT 3a co00il craryc rpaxnanuHa P®d, mHorue ux
JUYHbIE HEUMYILIECTBEHHbIE IpaBa OrPAHUYMBAIOTCSA, YTO OOEcCHe4YHuBacT
JOCTH>KEHHE €€ YyTOJI0OBHOIO HAKA3aHUsS M BBITOJIHEHHE 33/1a4, CTOSIIUX Nepes
YUPEXKACHUSAMU M OpraHaMu, UCIOJHSIOIIMMH YTOJIOBHBIE Haka3zaHus. B cBs3u ¢
U3JI0’)KEHHBIM LI€J1€CO00pa3HO TOBOPUTH O IpaBaxX OCYXJACHHBIX, TIOHUMAEMbIX B
aOCOJIOTHOM 3HAaY€HUU (KOTOPbIE HU B KaKOM MEPE U HU MPU KAKUX YCIOBUSIX HE
MOTYT OBITh OrPAaHUYEHHBIMH) U OTHOCHUTEIbHBIMU (KOTOpbIE Ha OCHOBAHUHU

Koucrutyruu PO MoryT ObITh yCEUEHBI).
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3AK/IIOYEHUE

B pesynerate M0OBOJBHO NPOJOJDKUTENBHOW 3BOJIIOLIMM HA COBPEMEHHOM
JTare  JUYHbIE  HEMMYLIECTBEHHBIE  MpaBa  BBICTYNAIOT B KAadeCcTBE
CaMOCTOATEILHOTO O0OBEKTa TMPABOBOTO PETYIMPOBAHHS W OXpPaHBl B 00JaCTH
YaCcTHOTO MpaBa.

[Ipr3HaKK JIMYHBIX HEUMYIIECTBEHHBIX MIPAB COCTOSAT B CIIEIYIOIIEM.

1. JInynbpie TpaBa SBISIIOTCS TpaBaMU CTPOrOro JIMYHOTO XapakTepa.
CornachHo cratbe 150 'K P®D oHu npuHaaiiexxar rpakJlaHiHy OT POKIICHHS WIH B
CUJTY 3aKOHA, SIBIIAIOTCSI HEOTUYKJAEMbIMU U HE TIEPEIAIOTCS] MHBIM JIUIAM JIPYTUM
criocoOOM, 3a HUCKJIIOUYEHHEM CIy4aeB, KOTOPhIE MPEAyCMOTPEHBI 3aKOHOM. Tak,
HaIpuMep, JTUYHbIE HEMMYIIIECTBEHHBIC MpaBa U JAPyrue HeMaTepHualbHble Ojara,
KOTOpBIC MPHUHAIJIEKATN YMEPIIEMY, MOTYT OCYIIECTBISATHCA M 3aIUIIATHCA
JIPYTUMU JIUIIAMH, B TOM YHUCJI€ HACIEHUKAMU MPAaBOOOIIaaTeNsl.

2. JIndHble TIpaBa MpUHAAJIEKAT TOJIBKO rpaxkaanaM. KOpuauyeckoMy ity
HE MOTYT IMPUHAICKATH JUYHBIE HEHMMYIIECTBEHHBIC MPaBa B CBSI3U C TEM, YTO
OHO SIBJIIETCSI HCKYCCTBEHHBIM CyOBEKTOM MpaBa. Hampumep, mpaBo Ha NETOBYIO
pEMyTaIUIO IOPUIAYECKOr0 JIMIAa CBA3aHO C €ro MMYIIECTBEHHBIMH IMpPABAMH H
MHTEPECAMM.

3. Jluunble mpaBa sABIAIOTCS HeuMmylnecTBeHHbIMH. Ctaths 150 'K P®
3aKpervIsieT nepeyeHb HEMMYIIIECTBEHHBIX OJIar Kak 00BEKTOB Ipa)kIaHCKHUX IPaB.
JlaHHBIN TIEpeUeHb HE SIBIISETCS MCUEPIBIBAIOIINM, T.€. 00BEKTaMU T'PAKJAHCKHUX
mpaB MOTYT ObITh M WHBIE HEMaTepualbHbIe Ojlara, B TOM CJIy4ae €CId OHHU
MPUHAJIEKAT TPAXKAAHUHY OT POXKIACHUS WUIU B CHITY 3aKOHA.

4 JIngHbIe MpaBa UMEIOT aOCOTIOTHBIA XapaKTep.

B Teopuu BBIAESAIOT TpU BUIA MPABOBOr0O CTAaTyca JUYHOCTH, 4 UMEHHO:
oOmmerpaxAaHCKUd (WM OOIIMI TPaBOBOM CTaTyC TpaKaaH); CIENUATbHBIN
(BUIOU3MEHEHHBIN CTaTyC KaKOW-TMOO KAaTeTOpHWH TpaKlaH); WHIAWNBUIYaTbHbBIN
(IpaBOBOE TMOJIOKEHHE KOHKPETHOTO JIUIIA).

CrenmanbHbIi CTaTyC OCYXJACHHOTO CYIIECTBEHHO OTJIMYAETCS OT OOLIEro





27

IIPaBOBOTI'O CTAaTyCa I'PaKIaH.

Bo-niepBbIX, MOJB30BaHUE HEKOTOPHIMH OOILETPAKJTAHCKUMHU MpaBaMu H
cBOOOaMHU ISl OCYKJEHHBIX OTPAaHUYUBAETCS. B 3TOM MNposBIfeTCs CYIIHOCTb
YIOJIOBHOTO  HAaKa3aHHWs KAK peakuuu TOCyJapCTBa Ha  COBEPLICHHOE
npectymieHue. COOCTBEHHO, HaKa3aHME W 3aKIIOYaeTcsi B CO3JaHUU
OIIPEEIICHHBIX JMIICHUI U OTPAaHUYEHUN OCYKICHHBIM C LIEIbI0 UX UCIPABJICHMUS
U NPEAYNPEKICHUS COBEPIICHUS HOBBIX NPECTYIUICHUN KAK UMH, TaK U UHBIMU
JIMLIAMH.

Bo-BTOpBIX, NpaBOBOE IOJIOKEHHUE OCYKIEHHBIX BKIIOYAaeT B ce0s
peanbHOCTh MPUMEHEHHUS K OCYKJACHHBIM IMPABOOTPAHUYEHUI 1 OCHOBHOM (hopMOi
UX 3aKperyieHus: MOXeT ObIThb (QenepaibHblii 3akoH. JlaHHOE TOJIOKEHUE
coaepxutcs B ¢T. 10 YUK PO.

CTpykTypy NMpaBOBOIO CTaTyca OCYX IEHHBIX 00pa3yloT YEThIPE AJIEMEHTA,
3TO: TMpaBa, OO0S3aHHOCTH, IPABOBBIE OrPAHWYEHHUS W 3aKOHHBIE HMHTEPECHI.
[IpaBOBOE MOJIOKEHNE OCYNKIAEHHBIX MOKHO ONPENEIIUTh KAK, COBOKYITHOCTH IIPaB,
00s13aHHOCTEH M 3aKOHHBIX MHTEPECOB B MPOLECCE OTOBIBAHUS KOHKPETHOTO BUAA
HAaKa3aHWs, 3aKPEIJICHHBIX HA YPOBHE 3aKOHOB.

HecMoTpst Ha TO, 4TO JMUA OTOBIBAIOUIME HAaKa3aHWs B BUJAE JMILICHUS
CBOOOJIBI, COXPAHSIOT 3a CO0OW cTaryc rpaxkaanuHa P®, MHOrMEe WX JIUYHbBIE
HEMMYILIECTBEHHBIE IpaBa OrPAHMYMBAIOTCS, YTO OOecneurMBaeT JOCTHKEHUE
LEeJel YrOJIOBHOTO HAKa3aHUS M BBIIOJHEHHWE 33Jad, CTOAIIUX Mepen
YUPEKICHUAMU U OpraHaMH, UCHOJIHAIOIIKMMU YIOJIOBHbIE Haka3zaHus. B cBs3u ¢
U3JI0)KEHHBIM 1LI€JIECO00pPa3HO TOBOPUTH O MPaBax OCYXIEHHBIX, TOHUMAEMBbIX B
abCOJIIOTHOM 3HAYEHUHU (KOTOpPBIE HU B KaKOM Mepe W HU MPHU KaKUX yCIOBUSIX HE
MOTYT OBITh OrPAaHUYEHHBIMH) W OTHOCHUTEIbHBIMU (KOTOpblE HA OCHOBAHHUU

Koncturyiuu PO MoryT ObITh yCEUEHBI).
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Введение

Как и любая другая локальная правовая система, Уголовно-исполнительная система представляет специфическую социальную среду, в масштабах которой осуществляется человеческая жизнедеятельность, регламентированная нормами пенитенциарного права. Став субъектом пенитенциарных правоотношений, человек вместе с тем не утрачивает ряда конституционных прав и, естественно, продолжает являться носителем индивидуального правового статуса. 

Осуждённые, «являясь гражданами Российской Федерации, обладают правами человека и гражданина, которые в соответствии с Конституцией РФ признаются и охраняются государством». Ст. 10 УИК Российской Федерации закрепляет положение, в соответствии с которым «Российская Федерация уважает и охраняет права и законные интересы осуждённых» и «обеспечивает их правовую защиту и личную безопасность при исполнении наказаний». Исходные положения правового статуса осуждённых определены в международных правовых актах: Всеобщей декларации прав человека (1948 г.), Конвенции о защите прав человека и основных свобод (1950 г.), Минимальных стандартных правилах обращения с заключёнными (1955 г.), Международном пакте о гражданских и политических правах (1966 г.), Международном пакте об экономических, социальных и культурных правах (1966 г.), Конвенции против пыток и других жестоких, бесчеловечных или унижающих достоинство видов обращения и наказания (1984 г.) и других.

Особенностью правового статуса осужденного является то, что государство гарантирует охрану и защиту законных интересов осужденных, их прав и свобод с изъятием и ограничениями, установленными уголовным, уголовно-исполнительным и иным законодательством, а также их родственников, близких, членов трудовых коллективов, акционеров и других лиц, с которыми осужденный связан различными (в том числе и гражданскими) правоотношениями. С гражданско-правовой точки зрения, осужденные продолжают оставаться праводееспособными субъектами имущественных отношений, хотя и здесь их правовой статус претерпевает изменения. Так, например, участие в договорных отношениях (проще говоря, сделах) лиц, осужденных к лишению свободы, обусловливает особенности регулирования этих отношений в зависимости от того, участвует осужденный в договорных отношениях внутри исправительного учреждения либо за его пределами.

Реализация гражданско-правовых прав осужденных в России в соответствии с проводимой государством правовой реформой существенно изменила нормы отношениея к исполнению наказания, приведя их к мировым стандартам. Сегодня процесс исправления осужденных ориентирован на реальную действительность, поэтому конечным результатом исправления должно быть формирование у осужденных правопослушного поведения, уважительного отношения к человеку, обществу, нормам, правилам и традициям человеческого общежития. А этого нельзя добиться, если осужденный будет полностью оторван от родных и социальных связей.

Актуальностью данной работы будут служить правовые особенности заключения сделок с осужденными, законодательное признание гражданско-правового института представительства. 

Объектом исследования данной работы являются гражданско-правовые взаимоотношения осужденных как внутри пенитенциарного учреждения, так  и с обществом в целом, которых нельзя освободить от исполнения своих гражданских обязанностей, кроме случаев, установленных законом. 

Предметом исследования работы является Конституция РФ, Уголовно-исполнительный кодекс РФ, Гражданский кодекс РФ и другие законодательные акты Российской Федерации.

Цель работы – определение понятия и признаков сделки, гражданско-правового статуса осужденных, возможность совершения ими сделок как в учреждениях УИС, так и за его пределами.

Структура работы представлена введением, двумя главами, последовательно разбитых на параграфы, заключением и библиографическим списком используемой информации.

Глава 1. Общие положения о сделке

1.1 Понятие, признаки сделки

Сделки – одна из центральных категорий науки российского гражданского права, ибо еще до революции они были справедливо признаны «основным двигателем гражданского правооборота». Они широко распространены и обслуживают все сферы гражданского оборота. Ежедневно совершается и исполняется множество сделок, начиная от покупки товаров в магазине, оказания образовательных и медицинских услуг и заканчивая договорами личного и имущественного страхования, хранения и перевозки. Согласно ст. 153 ГК РФ, сделка – это действия граждан и юридических лиц, направленные на установление, изменение или прекращение гражданских прав и обязанностей[footnoteRef:1]. [1:  Киракосян С.А. Гражданское право, общие положения о сделках // Учебное пособие. 2016. С.5] 


Дело в том, что некоторые организации не всегда имеют статус юридического лица (п. 3 ст. 23 ГК РФ). В Гражданском кодексе 1994 г. детализируется понятие «граждане». Под этой стороной сделки понимается любое дееспособное физическое лицо, а не только гражданин Российской Федерации. Действия граждан и юридических лиц могут быть направлены не только на установление, изменение или прекращение гражданских прав и обязанностей, но и на их приостановление и возобновление. В ст. 977 ГК РФ не предусматриваются, например, такие основания прекращения договора поручения, как призыв поверенного на кратковременные военные сборы, предварительное заключение его под стражу либо административный арест. Аналогичная ситуация возникает и при исполнении договора о возмездном оказании услуг, поскольку в соответствии со ст. 780 ГК РФ «исполнитель обязан оказать услуги лично», если иное не предусмотрено договором, а также при исполнении других сделок.

В литературе по гражданскому праву выделяют признаки, характеризующие сделку: 

1) сделка - это всегда волевой акт, т.е. действия людей; 

2) сделка - это правомерные действия; 

3) сделка специально направлена на возникновение, прекращение либо изменение гражданских правоотношений; 

4) сделка порождает гражданские отношения, поскольку именно гражданским законом определяются те правовые последствия, которые наступают в результате совершения сделок[footnoteRef:2]. [2:  Лебедев В.М. О понятии сделки в ГК РФ // Вестник Томского государственного университета. 2012. №361. С.115] 


Действительно, сделка – это всегда волевой акт, действия людей. Однако субъектом сделки может быть и юридическое лицо. В этих случаях точнее было бы говорить об удвоении субъекта, а не только о представителях юридического лица. Проявлять волю юридическое лицо самостоятельно не может, хотя несет материальную ответственность за причиненные при этом организации убытки. В то же время юридическое лицо не может быть привлечено к дисциплинарной и уголовной ответственности за негативные последствия неисполнения либо за ненадлежащее исполнение обязательств по сделке.

Общественно значимое поведение субъектов, в том числе и сделки, определяется рядом факторов. В основе сделки всегда лежит интерес. Сторона будущей сделки, прежде чем ее совершить, должна осознать этот интерес. Осознание интереса лицом формулирует цель, ради которой должна быть совершена сделка. Именно на этой стадии начинает подключаться воля субъекта, им мотивируется, обосновывается достижение цели. В гуманитарных науках утверждается, что таким образом у стороны будущей сделки вырабатывается установка, внутреннее убеждение о необходимости (полезности, законности, нравственности) достижения цели. На этом завершается внутренний, безусловно, волевой этап, предшествующий действию субъекта, направленного на возникновение, изменение, приостановление, возобновление либо прекращение прав и обязанностей. Действие – это объективная категория. Так проявляется результат сложного психологического процесса, предшествующего сделке. Это своеобразная форма волеизъявления сторон сделки по достижению ими заранее определенной цели. В этом смысле соотношение воли и волеизъявления составляет единый процесс, поскольку они следуют друг за другом. Этот процесс носит объективно-субъективный характер, поскольку на его содержании сказывается отпечаток личности стороны сделки. На практике нередко он определяет форму, а в ряде случаев и содержание сделки. 

Нельзя согласиться и с утверждением, что сделка – это всегда правомерные действия ее сторон[footnoteRef:3]. Не случайно законодатель закрепляет оспоримые и ничтожные сделки (ст. 166 ГК РФ). В п. 3 ст. 167 ГК РФ признается юридическое значение оспоримой сделки. Если из содержания оспоримой сделки вытекает, что она может быть прекращена лишь на будущее время, суд, признавая сделку недействительной, прекращает ее действие на будущее время. Анализ статей § 2 гл. 9 (ст. 166–181) позволяет утверждать, что сделка может быть результатом неправомерных действий как физических, так и юридических лиц (ст. 173). Сделка не всегда направлена на возникновение, приостановление, возобновление, изменение либо прекращение правового отношения. Именно поэтому в ст. 170 ГК РФ законодатель регулирует мнимые и притворные сделки, которые могут быть признаны таковыми. В тех же случаях, когда такой процедуры не возникает, они практически признаются правомерными. Следует пересмотреть положение о том, что сделка порождает только гражданские правоотношения. На самом деле сделки являются основанием возникновения отношений, которые регулируются нормами и иных отраслей права (трудового, семейного, конституционного, природоресурсного и др.). Договоры о труде – это не только трудовые сделки, но и гражданско-правовые. Так, по договору на выполнение научно-исследовательских, опытно-конструкторских и технологических работ (ст. 769–778 ГК РФ) «исполнитель обязан провести научно-исследовательские работы лично» (ст. 770 ГК РФ). Заказчик по договору на выполнение таких работ обязан «передавать исполнителю необходимую для выполнения работы информацию; принять результаты выполненных работ и оплатить их» (ст. 702 ГК РФ). Такие договоры вполне отвечают требованиям «договоров о труде». Аналогичным образом можно рассматривать и договор подряда (ст. 702 ГК РФ). По договору подряда одна сторона (подрядчик) обязуется выполнить по заданию другой стороны (заказчика) определенную работу и сдать ее заказчику, а заказчик обязуется принять результаты работы и оплатить ее. Таким образом, сделку можно охарактеризовать, как правомерное юридическое действие одного или нескольких дееспособных субъектов гражданских прав, совершенное в установленной законом или их соглашением форме, соответствующее подлинной воле субъектов и приводящее к правовым последствиям (установлению, изменению, прекращению гражданских прав или обязанностей), на достижение которых оно направлено. Оно характеризуется направленностью на установление, изменение и прекращение гражданского правоотношения и на достижение положительного результата, к которому стороны стремятся[footnoteRef:4]. [3:  Лебедев В.М. О понятии сделки в ГК РФ // Вестник Томского государственного университета. 2012. №361. С.116]  [4:  Мельников В.С. Понятие сделки по российскому гражданскому праву // Право и образование. 2002. №6. С.197-198
] 


Резюмируя вышесказанное, можно сделать вывод, что теория сделок не является приоритетной задачей только гражданско-правовой науки. Разработки цивилистов могут быть положены в основу теории сделок, пригодной для изучения сделок в иных отраслях права.  В самом общем смысле сделка может быть определена как волевые действия физических и юридических лиц, выраженные в определенной форме и направленные на возникновение, изменение, приостановление, возобновление либо прекращение их прав и обязанностей.




1.2 Условия действительности сделки

Рассмотрим условия действительности сделки. Если сделка имеет порок любого или нескольких ее элементов, то это приводит к ее недействительности: она не признается юридическим фактом, влекущим за собой юридические последствия, преследуемые сторонами при ее заключении. 

Сделка признается действительной при наличии следующих элементов:

 - субъектов – способность лиц, участвующих в сделке к ее совершению; 

- субъективной стороны – единства воли и волеизъявления; 

- формы сделки – соблюдение формы сделки, а также в необходимых случаях ее государственная регистрация;

- содержания сделки – законность составляющих ее условий[footnoteRef:5].  [5:  Дементьева М.В. Понятие незаконной сделки в гражданском праве // Новое слово в науке и практике: гипотезы и апробация результатов исследований. 2016. №23. С.208-209
] 


Требования к субъектам сделки – наличие соответствующей право- и дееспособности. Согласно действующему гражданскому законодательству следует выделять следующие категории граждан в зависимости от вида дееспособности: 

1) Полностью дееспособные (ст. 21 ГК РФ), это те граждане, дееспособность у которых возникает по достижении совершеннолетия, т.е. восемнадцати лет, после чего может подвергаться изменениям;

2) Недееспособные (ст. 29 ГК РФ) - граждане, которые не способны своими действиями приобретать и осуществлять гражданские права, создавать для себя гражданские обязанности и исполнять их. Гражданин признается недееспособным в силу не достижения определенного возраста либо вследствие психического расстройства; 

3) Ограниченно дееспособные (ст.30 ГК РФ) - граждане, который вследствие пристрастия к азартным играм, злоупотребления спиртными напитками или наркотическими средствами ставит свою семью в тяжелое материальное положение, может быть ограничен судом в дееспособности в порядке, установленном гражданским процессуальным законодательством. При развитии способности гражданина, который был признан недееспособным, понимать значение своих действий или руководить ими лишь при помощи других лиц суд признает такого гражданина ограниченно дееспособным в соответствии с п. 2 ст. 30 ГК РФ (п. 3 ст. 29 ГК РФ); 

4) Частично дееспособные несовершеннолетние имеют право (ст.26, 28 ГК РФ):  

- распоряжаться своим заработком, стипендией и другими доходами; 

- осуществлять права автора произведения науки, литературы или искусства, изобретения или иного охраняемого законом результата своей интеллектуальной деятельности; 

- в соответствии с законом вносить вклады в кредитные организации и распоряжаться ими; 

- по достижению 16 лет быть членом кооперативов в соответствии с законом о кооперативах; 

- совершать мелкие бытовые сделки и иные сделки (имеются в виду предусмотренные п. 2 ст. 8 ГК РФ);

- совершать сделки, направленные на безвозмездное получение выгоды, не требующие нотариального удостоверения либо государственной регистрации прав на имущество; 

- совершать сделки по распоряжению средствами, предоставленными законным представителем или с согласия последнего третьим лицом для определенной цели или для свободного распоряжения. 

Соответственно, способность совершать весь комплекс гражданско-правовых сделок возникает у лица по достижении 18-летнего возраста[footnoteRef:6].  [6:  Ротань В.Г. Олефир В.А. К вопросу о сделкоспособности несовершеннолетних граждан // Власть Закона. 2016. №2 (26). С.26-27
] 


Соответствие воли волеизъявлению имеет место, если воля формируется свободно, без обмана, насилия или угроз. Любая сделка как действие представляет собой единство внутренней воли и внешнего волеизъявления. Именно поэтому отсутствие какого-либо из этих элементов или несоответствие между ними лишает сделку юридической силы. «Воля – детерминированное и мотивированное желание лица достичь поставленной цели. Воля есть процесс психического регулирования поведения субъектов». Содержание воли субъектов сделки формируется под влиянием социально-экономических факторов: лица, осуществляющие предпринимательскую деятельность, заключают сделки, чтобы обеспечить сбыт товаров, оказание услуг с целью получения прибыли; граждане посредством совершения сделок удовлетворяют материальные и духовные потребности и т. п. Волеизъявление – это «выражение воли… Оно результат действия воли, результат психического регулирования, его объективная цель, его продукт». Волеизъявление – выражение воли лица вовне, благодаря которому она становится доступной восприятию других лиц. Волеизъявление – это суть самой сделки[footnoteRef:7]. [7:  Муртазалиева С.М. Воля и волеизъявление как условия действительности сделок // Вестник Дагестанского государственного университета. 2006. №2. С.84-85
] 


Форма сделки – способ изъявления и (или) официального закрепления воли заключающего сделку лица. Именно форма сделки обнаруживает намерение, делает волю «выраженной», «изъявленной». Сделки заключают устно или в письменной форме; в предусмотренных законом или соглашением сторон случаях выражением воли лица на совершение сделки признают молчание и конклюдентные действия. Нотариальная форма требуется для совершения сделок, прямо предусмотренных законом, а также соглашением сторон, хотя бы по закону для сделок данного вида эта форма и не требовалась бы (п. 2 ст. 163 ГК РФ). Она обычно предусматривается для сделок, в которых волеизъявление сторон необходимо зафиксировать определенно (например, завещание, дарение, купля-продажа недвижимости). Наряду с вышеперечисленными формами совершения сделок существует еще одна – государственная регистрация (например, для сделок с землей и другим недвижимым имуществом). Если законом предусмотрено, что та или иная сделка подлежит государственной регистрации, то до момента государственной регистрации сделка не считается совершенной. При этом, согласно ст. 165 ГК РФ (в редакции ФЗ №100), если сделка, требующая государственной регистрации, совершена в надлежащей форме, но одна из сторон уклоняется от ее регистрации, суд по требованию другой стороны вправе вынести решение о регистрации сделки. В этом случае сделка регистрируется в соответствии с решением суда[footnoteRef:8]. [8:  Вершинина Е.В., Стахеева Ю.А. Условия действительности сделки в России и Франции: сравнительно-правовой анализ // Вестник МГИМО Университета. 2013. №5. С.203
] 


Законность содержания сделки означает, что вся совокупность составляющих ее условий соответствует ГК, федеральным законам, иным правовым актам либо общим началам и смыслу гражданского законодательства. Юридические действия, признаваемые сделками по аналогии закона, не должны противоречить гражданскому законодательству, регулирующему сходные отношения. Юридические действия, признаваемые сделками по аналогии права, должны соответствовать общим началам и смыслу гражданского законодательства, требованиям добросовестности, разумности и справедливости.

В отношении определения сущности условия о законности содержания сделки можно выделить три основные позиции.  

1) Согласно первой точке зрения, которой придерживаются большинство ученых, это условие, предъявляемое к содержанию сделки, определяется как соответствие содержания сделки требованиям действующих нормативных актов. Авторы не конкретизируют это условие, перечисляя лишь нормативные акты, и не уделяют внимания конкретным требованиям. Возникает вопрос, каким законам и иным правовым актам должна соответствовать сделка. Ранее, когда сделка не соответствовала нормативным актам министерств и ведомств суды признавали такие сделки ничтожными. Однако Постановление Президиума ВАС РФ от 20.07.2010 г. № 2142/10 по делу № А51-10815/2009 закрепило противоположную позицию, согласно которой под иными правовыми актами понимаются исключительно указы Президента РФ и постановления Правительства РФ. Законность содержания сделки означает ее соответствие не только нормам гражданского права, но и его принципам. Данной позиции придерживается и Верховный Суд РФ в одном из своих постановлений.

2)   Согласно второй точке зрения условия, предъявляемые к содержанию сделки, следует подразделять на фактические и юридические. Юридические требования состоят в установлении законности совершаемой сделки. Фактические требования заключаются в установлении реальной (фактической) возможности осуществлять права или исполнять обязанности. 

3) Согласно третьей позиции требования, предъявляемые к содержанию сделки, можно подразделить на три составляющие: законность содержания, возможность исполнения, определенность содержания. Законность содержания сделки следует рассматривать как соответствие содержания сделки требованиям нормативных актов в двух аспектах: негативном (сделка не должна содержать условий, которые прямо запрещены законом, иначе она будет недействительной), позитивном (сделка должна содержать существенные условия, иначе она будет незаключенной). При соблюдении данных условий сделка будет действительной[footnoteRef:9]. [9:  Сироткин А.П. К вопросу о законности содержания как условия действительности сделки // Научный поиск. 2017. №2.1. С.66-67
] 


Исходя из вышесказанного, особое внимание должно быть уделено правовому просвещению граждан по поводу совершения сделок.  И так как в настоящее время появилось большое количество организаций и физических лиц, вступающих во взаимоотношения между собой, правильность оформления и совершения сделки с юридической точки зрения приобретает большой смысл. Это способствует правильному развитию делового оборота, общественных отношений во всех сферах нашей жизни.




Глава 2. Сделки, совершаемые осуждёнными

2.1 Гражданско-правовой статус осуждённых, отбывающих 

наказание в виде лишения свободы

Вопрос об осуществлении гражданских прав лицами, отбывающими наказание, стоит достаточно остро, поскольку в силу особенностей гражданско-правового положения осужденного нередки случаи, когда лицо юридически обладает правами, а фактически в условиях изоляции от общества не имеет возможности их реализации. 

Характеристику правового статуса осуждённых с последующим определением места прав и законных интересов человека в его структуре целесообразно начать с общетеоретической характеристики феномена «правовой статус личности». Этот феномен представляет собой одну из фундаментальных и вместе с тем одну из сложнейших категорий теоретического правоведения. В юридической науке правовой статус личности чаще всего определяется как «юридически закреплённое положение личности в обществе»[footnoteRef:10].  [10:  Борзенко Ю.А., Косарев К.В. Представительство интересов лиц, отбывающих наказание в виде лишения свободы // Вестник Кузбасского института. 2016. №1. С.126] 


Права человека – понятие, характеризующее правовое положение человека по отношению к государству, его возможности и притязания в экономической, социальной, политической и культурной сферах. Права человека принято делить на абсолютные и относительные. Ограничение или временное приостановление первых не допускается в демократическом государстве ни при каких обстоятельствах. 

Абсолютными являются право на жизнь, право не подвергаться пыткам, насилию, другому жестокому, унижающему человеческое достоинство обращению или наказанию, право на неприкосновенность частной жизни, личную и семейную тайну, защиту своей чести и доброго имени, свободу совести, свободу вероисповедания, а также право на судебную защиту, правосудие и связанные с ними важнейшие процессуальные права. Все остальные права человека являются относительными и могут быть ограничены или приостановлены на определённый срок[footnoteRef:11]. [11:  Ромашов Р.А. Теория правового статуса осужденного // Вестник Кузбасского института. 2013. №3. С.23
] 


В зависимости от особенностей и специфики сочетания структурных элементов в теоретическом правоведении выделяют следующие виды правового статуса: 

1) Общий правовой статус, как совокупность прав, законных интересов, обязанностей, которыми обладает каждый человек - полноправный член общества. Содержание общего правового статуса определяется прежде всего основным законом (конституцией) государства, а также международными правовыми актами, действие которых не зависит от различных текущих обстоятельств и национальных особенностей той или иной политико-правовой системы. Общий правовой статус является единым и одинаковым для всех людей; 

2) Специальный (родовой) статус отражает особенности положения отдельных категорий лиц (в УИС это, прежде всего, две основные социальные группы – сотрудники и осуждённые) в зависимости от объективных (пол, возраст, национальная и расовая принадлежность и т. п.) и субъективных (образование, должностное положение, наличие судимости и т. п.) обстоятельств. Статус представителей обособленных социальных слоёв, групп может иметь свои особенности (дополнительные права и льготы, а также обязанности и правоограничения, предусмотренные в действующем законодательстве), влияющие на правовое положение субъектов в конкретных жизненных обстоятельствах. К примеру, сотрудник УИС выступает в качестве носителя специального правового статуса в период службы в ФСИН России, который определён соответствующим контрактом. В случае совершения сотрудником преступления его привлекают к уголовно-правовой ответственности, следствием чего может стать изменение специального статуса на статус осуждённого. Естественно, что при этом качественным образом меняются права, законные интересы и обязанности, которыми наделяется субъект соответствующих правоотношений; 

3) Индивидуальный статус представляет собой совокупность персонифицированных прав и обязанностей. В качестве составляющих индивидуального правового статуса выступают права и обязанности, неразрывно связанные с конкретной личностью (право на имя и личные идентификационные данные, конкретизированные права и обязанности, вытекающие из супружеских и родительских отношений, авторское право и т. п.), а также приобретаемые в силу конкретного правового положения конкретного индивида. Индивидуальный правовой статус подвижен, динамичен и изменяется вместе с происходящими в жизни человека переменами[footnoteRef:12]. [12:  Ромашов Р.А. Теория правового статуса осужденного // Вестник Кузбасского института. 2013. №3. С.22] 


Привлечение человека к уголовно-правовой ответственности и связанное с этим исполнение наказания не влекут утрату гражданства и связанных с ним гражданских прав. Исключение составляют политические права, определяющие порядок участия граждан в формировании и функционировании публично-властных структур. В соответствии с Конституцией России «не имеют права избирать и быть избранными граждане, содержащиеся в местах лишения свободы по приговору суда» (п. 3 ст. 32). Кроме того, наличие судимости является фактором, препятствующим поступлению лица, отбывшего наказание, на государственную и муниципальную службу. 

Закон в качестве критерия достижения гражданином возможности собственными действиями приобретать для себя права и нести обязанности предусматривает возраст. Согласно ч. 1 ст. 21 Гражданского кодекса дееспособность гражданина в полном объеме возникает с наступлением совершеннолетия, т.е. по достижении 18-летнего возраста. Государство гарантирует правоспособность граждан. Статья 22 ГК закрепляет, что никто не может быть ограничен в правоспособности и дееспособности иначе, как в случаях и в порядке, установленных законом; полный или частичный отказ гражданина от правоспособности или дееспособности и другие сделки, направленные на ограничение правоспособности или дееспособности, ничтожны, за исключением случаев, когда такие сделки допускаются законом. Осужденный может: 

– иметь любое не запрещенное законом имущество на праве собственности; 

– совершать любые не противоречащие закону сделки и участвовать в договорных отношениях; 

– выступать субъектом авторского и изобретательского права; 

– завещать и наследовать имущество; 

– на общих основаниях защищать в судебном порядке свои нарушенные права и интересы как лично, так и через представителей и ряд других прав (перечисленных в ст. 18 ГК РФ). 

Среди деликтных обязательств, субъектом которых является осужденный, следует выделить следующие виды: 

1) обязательства по возмещению ущерба, причиненного преступлением; 

2) обязательства по возмещению вреда, причиненного осужденному исправительным учреждением и (или) третьими лицами во время отбывания наказания; 

3) обязательства по возмещению вреда, причиненного лицом, осужденным к лишению свободы, в период отбывания наказания исправительному учреждению и (или) третьим лицам[footnoteRef:13]. [13:  Сайфуллина Н.А. Особенности заключения сделок с лицами отбывающими уголовное наказание в виде лишения свободы // Вестник Тобольской государственной соцаильно-педагогической академии им. Д.И.Менделеева. 2010. №2. С.37] 


Резюмируя вышесказанное подчеркнем, что при осуществлении прав осуждённых не должны нарушаться порядок и условия отбывания наказаний, а также ущемляться права и законные интересы других лиц.




2.2. Сделки, совершаемые в Исправительном учреждении

Ст. 51 Уголовно-исполнительного кодекса регулирует материально-бытовое обеспечение осужденных к ограничению свободы, имеющих право вступать в договорные отношения с разрешения начальника исправительного центра. Они имеют право арендовать жилую площадь, а коммунально-бытовые услуги, предоставляемые осужденному, оплачивается им за счет собственных средств по расценкам, установленным общежитием. И только при отсутствии денежных средств у осужденного стоимость проживания оплачивается за счет государства. Осужденные, находящиеся в исправительных центрах, вправе иметь при себе денежные средства и распоряжаться ими, а также приобретать, хранить и использовать все предметы, изделия и вещества, за исключением тех предметов, перечень которых установлен правилами внутреннего распорядка ИЦ. Более строгое отношение законодателя к осужденному к аресту, касается права ежемесячно приобретать продукты питания и предметы первой необходимости на сумму, не превышающую 20% минимального размера труда[footnoteRef:14].  [14:  Сайфуллина Н.А. Особенности заключения сделок с лицами отбывающими уголовное наказание в виде лишения свободы // Вестник Тобольской государственной соцаильно-педагогической академии им. Д.И.Менделеева. 2010. №2. С.34
] 


Само по себе лишение свободы не прекращает прав на ранее приобретенное имущество, если оно не подлежало конфискации по приговору суда и на него не обращалось взыскание в виде возмещения ущерба, причиненного преступлением. Осужденный, сохраняя право собственности на оставшееся вне колонии имущество, временно не может осуществлять важнейшие правомочия, входящие в содержание права личной собственности, – правомочия владения и пользования. Способность реализации правомочия распоряжения у лишенного свободы сохраняется: он вправе, например, продать, подарить вещь, сдать ее внаём с помощью представителя. Но право собственности осужденного ограничивается в части приобретения, владения, пользования и распоряжения определенными видами имущества. Так, осужденному запрещается иметь наличные деньги, ценные бумаги и определенные вещи. Он лишен права совершать имущественные сделки с другими осужденными в отношении имущества, находящегося в его личном пользовании. В качестве покупателя в местах лишения свободы осужденный может выступать лишь при приобретении продуктов питания и предметов первой необходимости в торговой точке учреждения. В отношении имущества, находящегося вне мест лишения свободы, осужденный остается субъектом права собственности, но непосредственно пользоваться принадлежащим ему имуществом не имеет возможности. 

Распорядиться же своим имуществом, т.е. вступить в договорные отношения купли-продажи, обмена, дарения, завещания, наследования, если они не требуют личного исполнения, осужденный может, действуя через своего представителя по договоренности. Поэтому в данном случае видоизменяется не само право, а порядок его осуществления. Но ряд договорных правоотношений, возникших до осуждения, сохраняется: например, договор займа. Другие могут быть прекращены или отстрочены. Таким образом, осужденные могут вступать лично лишь в немногочисленные мелко бытовые сделки[footnoteRef:15]. [15:  Сайфуллина Н.А. Особенности заключения сделок с лицами отбывающими уголовное наказание в виде лишения свободы // Вестник Тобольской государственной соцаильно-педагогической академии им. Д.И.Менделеева. 2010. №2. С.35] 


Статья 22 ГК закрепляет, что никто не может быть ограничен в правоспособности и дееспособности иначе, как в случаях и в порядке, установленных законом; полный или частичный отказ гражданина от правоспособности или дееспособности и другие сделки, направленные на ограничение правоспособности или дееспособности, ничтожны, за исключением случаев, когда такие сделки допускаются законом. Таким образом, осужденного нельзя освободить от исполнения своих гражданских обязанностей, кроме случаев, установленных законом. 

Правовой особенностью заключения сделок с осужденными является то, что в основном это происходит через представительство. Под представительством понимается совершение одним лицом, представителем, в пределах имеющихся у него полномочий, сделок и иных юридических действий от имени и в интересах другого лица, представляемого. Законодатель определяет представительство как сделку, «совершенную одним лицом (представителем) от имени другого лица (представляемого) в силу полномочия, основанного на доверенности, указании закона либо акте уполномоченного на то государственного органа или органа местного самоуправления, которая непосредственно создает, изменяет и прекращает гражданские права и обязанности представляемого»[footnoteRef:16]. Преодолеть данный пробел призван гражданско-правовой институт представительства. Федеральным законом от 07.05.2013 № 100-ФЗ «О внесении изменений в подразделы 4 и 5 раздела I части первой и статью 1153 части третьей Гражданского кодекса Российской Федерации» в данный институт были внесены существенные изменения, в связи с чем, представляется, что рассматриваемый вопрос приобретает особую актуальность.  [16:  Борзенко Ю.А., Косарев К.В. Представительство интересов лиц, отбывающих наказание в виде лишения свободы // Вестник Кузбасского института. 2016. №1. С.127-128] 


Новеллой современного законодательства является одобрение сделки, совершенной не уполномоченным лицом, что актуально для лиц, отбывающих наказание в виде лишения свободы. Суть нововведения состоит в том, что лицо, не имея полномочий, совершает сделку в интересах другого лица. В этом случае сделка считается заключенной в интересах совершившего лица (например, матерью осужденного было приобретено имущество из средств осужденного). В этом случае при условии, что осужденный одобрит сделку, она будет считаться совершенной в его интересах. Однако если он отказался от одобрения совершенного действия, права и обязанности по сделке возникнут у совершившего лица, при этом осужденный приобретает право взыскания понесенных убытков. 

Оформление представительства доверенностью, удостоверяющей полномочия представителя, на практике вызывает ряд вопросов, в частности, могут ли несколько лиц выдать одному лицу доверенность. Например, осужденным необходим представитель по коллективному иску. На этот вопрос практикой был получен положительный ответ, который содержался в обзоре судебной практики Верховного Суда РФ от 10.08.2005[footnoteRef:17]: «Согласно части 1 статьи 185 Гражданского кодекса Российской Федерации доверенностью признается письменное уполномочие, выдаваемое одним лицом другому лицу для представительства перед третьими лицами. Указанная статья раскрывает правовое понятие доверенности, но не содержит запрета на выдачу несколькими гражданами доверенности одному или одним гражданином — нескольким для представительства перед третьими лицами».  [17:  Борзенко Ю.А., Косарев К.В. Представительство интересов лиц, отбывающих наказание в виде лишения свободы // Вестник Кузбасского института. 2016. №1. С.128] 


Доверенность должна содержать обязательные реквизиты. К таковым, в частности, относятся указание на лиц, а также характер полномочий, предоставляемых представителю. Как указано в постановлении Президиума ВАС РФ от 16.06.2009 № 750/09 по делу № А43- 3182/2008-5-74, «если в доверенности не указаны иные сведения о гражданине (помимо фамилии, имени, отчества, пола, даты и места рождения) или данные о его паспорте либо такая информация недостоверна, доверенность недействительна». Представляется, что данная позиция верна, так как ее корни кроются в постановлении Правительства РФ от 08.07.1997 № 828 «Об утверждении Положения о паспорте гражданина Российской Федерации, образца бланка и описания паспорта гражданина Российской Федерации». Срок действия не является обязательным элементом доверенности, так как она сохраняет силу в течение года со дня ее совершения, кроме того, доверенность, в которой не указан срок, считается заключенной бессрочно, вместе с тем, дата выдачи доверенности должна быть указана обязательно, в противном случае доверенность является ничтожной. В отдельных случаях законодатель требует удостоверения доверенности. Так, в соответствии со ст. 185.1 ГК РФ, доверенность, выдаваемая лицами, отбывающими наказание в виде лишения свободы, подлежит нотариальному удостоверению, однако осужденные не всегда могут воспользоваться услугами нотариуса, как по субъективным, так и по объективным причинам, поэтому начальник исправительного учреждения имеет право удостоверить доверенность. Данное действие осуществляется в соответствии с Инструкцией о порядке удостоверения завещаний и доверенностей начальниками мест лишения свободы, утвержденной Приказом МВД СССР от 15.04.1974 № 111[footnoteRef:18].  [18:  Борзенко Ю.А., Косарев К.В. Представительство интересов лиц, отбывающих наказание в виде лишения свободы // Вестник Кузбасского института. 2016. №1. С.129] 


Таким образом, из всего вышесказанного делаем вывод, что наказывая виновного за конкретное преступление, государство не вправе ущемлять интересы осужденного, которые никоим образом не связанны с совершенным деянием. Лицо, отбывающее уголовное наказание в виде лишения свободы является таким же участником гражданских отношений, как и все остальные. Однако особенностью правового статуса осужденного является то, что свои гражданские права и обязанности он в большинстве случаев осуществляет через представительство. Гражданско-правовое положение лиц, осужденных к лишению свободы, является производным от общего гражданско-правового положения граждан Российской Федерации, основанного на общепризнанных правах человека, закрепленных нормами международного права и Конституции РФ. Таким образом, институт представительства дает осужденным, отбывающим наказание в виде лишения свободы, в полной мере осуществлять свои гражданские права и исполнять обязанности, что, как представляется, благотворно сказывается на ресоциализации осужденного.




Заключение

Имущественные отношение занимают важное место в жизни каждого человека. Взаимодействуя с другими членами социума, он входит в цепочку разноуровневых по сложности отношений, влекущих за собой всевозможные виды последствий: экономические, социальные, правовые и т. д. Проблема определения гражданско-правового положения лиц, осужденных к лишению свободы, — одна из приоритетных в круге правовых проблем. Указанная категория лиц не может быть в полной мере устранена из различных гражданских правоотношений, следовательно, ее участие в имущественном гражданском обороте очевидно. Ограничения личного имущества заключенных возникает на территории исправительных учреждений только в отношении конкретных вещей и сделок (денег, ценных бумаг, сделок между осужденными и т. п.).

Конституционная защита прав, гражданских свобод и экономических интересов осужденных к лишению свободы возможна посредством создания эффективных механизмов правового регулирования общественных отношений, которые должны учитывать нормы международного частного права и соблюдать правовые режимы органов, учреждений, организаций, обеспечивающих правовой статус осужденного.

В качестве вида наказания лишение свободы не прекращает права частной собственности на имущество, которое было приобретено осужденным до лишения свободы (автомобиль, дом, иные вещи, принадлежащие осужденному на праве частной собственности). Однако порядок реализации этого права несколько меняется: в течение срока отбывания наказания осужденный не может реализовать правомочия владения и пользования имуществом, но в полной мере осуществляет правомочие распоряжения. Так, осужденный к лишению свободы с помощью своего представителя может подарить какую-либо вещь, продать, сдать внаем. При этом представителю выдается соответствующая доверенность. Исключения составляют случаи конфискации этого имущества по приговору суда и ситуации, если на него не обращалось взыскание в возмещение ущерба, причиненного преступлением.

Проблема гражданско-правового положения лиц, осужденных к лишению свободы, должна всестороннее изучаться в науке права. Как правило, осужденный выступает в качестве продавца тогда, когда беспокоится о сохранности принадлежащего ему имущества, особенно если не имеет близких родственников. Деньги, вырученные от продажи имущества, по его указанию могут быть перечислены на лицевой счет в исправительном учреждении, где он пребывает. Кроме того, лицо, осужденное к лишению свободы, может стать собственником вновь приобретенного имущества через своего представителя или по наследству. Осужденный вправе завещать принадлежащее ему имущество любым лицам, определять доли наследников, лишать наследства одного или нескольких наследников, передавать по наследству имущественные права и обязанности. В связи с тем, что завещание влечет правовые последствия после открытия наследства, осужденный имеет право совершить завещание, которое содержит распоряжение любым имуществом, включая то, какое он может приобрести в будущем.

В Конституции Российской Федерацией закреплены основы правового статуса лиц, отбывающих наказание в местах лишения свободы, гарантирована возможность в полной мере осуществлять принадлежащие им имущественные права. Но на практике конституционные нормы не всегда применяются по правовому назначению, а остаются лишь декларацией, вступая в противоречие с федеральными законами и ведомственными нормативными актами. Основными направлениями гражданского права и уголовно-исполнительной системы в сфере пенитенциарной политики необходимо признать деятельность по совершенствованию правотворческой и правоприменительной практики, приведение ее в соответствие с международными нормативными правовыми актами.
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Введение

В конце ХХ в. начале ХХI в. российское право претерпело преобразования, свидетельствующие о стремлении привести в соответствие с общепризнанными нормами международного права порядок и условия исполнения наказаний, а также содержания под стражей. Россия приняла на себя ряд обязательств, одним из которых является приведение национального законодательства в соответствие с общепринятыми международными нормами и стандартами. 


Российской Федерацией были ратифицированы: Европейская конвенция по предупреждению пыток и бесчеловечного или унижающего достоинство обращения или наказания1; Европейская конвенция о выдаче2; Европейская конвенция о взаимной правовой помощи по уголовным делам3; Конвенция о правовой помощи и правовым отношениям по гражданским, семейным и уголовным делам4 и другие.

Передача учреждений и органов, исполняющих уголовные наказания, из Министерства внутренних дел России в ведение Министерства юстиции Российской Федерации, что также стало одной из наиболее значимых мер, призванных обеспечить более высокие гарантии соблюдения законности и прав человека. Министерство юстиции в этом плане более свободно, не связано грузом прошлого, у него отсутствует синдром продолжения психологического давления на лицо, преступившее закон и отбывающее наказание.

Одновременно с этим, проводилась работа, направленная на приведение российского законодательства по вопросам, относящимся к деятельности уголовно-исполнительной системы, в соответствие с требованиями международных европейских стандартов. 

Объектом данной работы является система отношений, обуславливающих формирование уголовно-исполнительной политики на основе отражения в ней международно-правовых стандартов обращения с осужденными.

Предметом данной работы является совокупность существующих международных нормативно-правовых актов, регламентирующих обращение с осужденными.

Целью данной работы является характеристика общетеоретических основы международных актов и стандартов об обращении с заключенными, анализ международного законодательства, регламентирующего реализацию уголовных наказаний.


Для достижения поставленной цели необходимо выполнить слудующие задачи:


- рассмотреть понятие и значение международных актов и стандартов об обращении с заключенными;


- дать классификацию международных актов и стандартов об обращении с заключенными;


- проанализировать международные акты и стандарты об обращении с заключенными не связанные с лишением свободы;


- охарактеризовать международные акты и стандарты об обращении с заключенными связанные с лишением свободы.


Методология и использованные методы исследования. При написании работы использовались такие методы как: формально-юридический, сравнительно-правовой, системный.

При написании данной работы использовались труды таких авторов как С.М. Антонов, А.А. Кайгородов, Е.В. Бережко, Е.А. Богачевская, Д.С. Новиков, А.Н. Бормотаев, А.В. Бриллиантов, С.И. Курганов, О.С. Бутенко, Е.В. Быкова, Е.В. Быкова, В.С. Выскуб, Г.А. Хайруллина и др.

Нормативной базой работы являются Всеобщая декларация прав человека, Минимальные стандартные правила обращения с заключенными 1955 г., Конвенция против пыток и других жестоких, бесчеловечных и унижающих достоинство видов обращения или наказания 10 декабря 1984 г., Конституция Российской Федерации и др.

Структура работы. Работа состоит из введения, двух глав, заключения и списка использованных источников и литературы. Во введении обусловлена актуальность темы, определен объект и предмет исследования, поставлены цели и задачи для достижения цели, кроме этого определены теоретическая и методологическая основы, определена структура работы. В первой главе рассмотрели понятие и значение международных актов и стандартов об обращении с заключенными, дали классификацию международных актов и стандартов об обращении с заключенными. Во второй главе проанализировали международные акты и стандарты об обращении с заключенными не связанные с лишением свободы, охарактеризовать международные акты и стандарты об обращении с заключенными связанные с лишением свободы. В заключении сделали выводы по проделанной работе. 


1. Общетеоретические основы международных актов и стандартов об обращении с заключенными


1.1 Понятие и значение международных актов и стандартов об обращении с заключенными

Конституцией определено, что общепризнанные стандарты, содержащиеся в международно-правовых актах, ратифицированных Россией, являются частью ее национального законодательства, имеют приоритет по отношению к внутреннему законодательству и означают прямое юридическое действие (ст. 15)1.


Следовательно, нормы международного права являются не только его источником, но и источником уголовно-исполнительного права. Международно-правовые стандарты обращения с заключенными должны применяться в практике исправительных учреждений так же, как и нормы уголовно-исполнительного законодательства. Это связано в первую очередь с тем, что борьба со все возрастающей преступностью требует совместных усилий всех государств, и международно-правовые стандарты должны соблюдаться на всех уровнях и стадиях борьбы с преступностью.


Приоритет международно-правовых стандартов изначально был закреплен в ч. 2 ст. 1 Российской декларации прав и свобод человека и гражданина (1991 г.), где говорилось: «Общепризнанные международные нормы, относящиеся к правам человека, имеют преимущество перед законами РСФСР и непосредственно порождают права и обязанности граждан РСФСР»2.


После принятия Конституции РФ 1993г. Декларация прав и свобод человека и гражданина была инкорпорирована в новую российскую Конституцию.


При этом положения ч. 2 ст. 1 Российской декларации прав и свобод человека и гражданина нашли свое отражение в ч. 4 ст. 15 Конституции РФ, в которой говориться, что общепризнанные принципы и нормы международного права и международные договоры Российской Федерации являются составной частью ее правовой системы. Если международным договором Российской Федерации установлены иные правила, чем предусмотренные законом, то применяются правила международного договора.


Изучение проблем международно-правовых стандартов позволяет использовать опыт борьбы с преступностью, в том числе исполнения уголовных наказаний, стремиться к совершенствованию и гуманизации ФСИН России.


Признание международно-правовых стандартов и внедрение их в уголовно-исполнительное законодательство РФ сделает его более эффективным, послужит гарантом законности прав человека, явится безошибочным направлением в правотворческой и правоприменительной деятельности соответствующих органов власти и должностных лиц.


Исходя из вышеизложенного, общепризнанные принципы и нормы международных стандартов являются фундаментальной базой для разработки как национального законодательства в целом, так и законодательства в сфере обращения с заключенными1.


Международно-правовые документы в связи с этим следует делить на стандарты, которые адресованы ко всем гражданам, и стандарты, которые специально посвящены заключенным. Первая группа стандартов относится к правам человека вообще и лишь в отдельных случаях касается прав субъектов, находящихся в сфере действия уголовного законодательства. Такая группа международных стандартов имеет общий универсальный характер и относится ко всем отраслям права1.


Существенным фактором обновления российского уголовно- исполнительного законодательства с начала 90-х гг. стала более активная интеграция Российской Федерации в мировое сообщество. В 1996 г. она вступила в Совет Европы, принимая на себя обязательства более последовательно реализовать в законодательстве и практике общепризнанные международные нормы, составляющие юридическую основу деятельности мирового сообщества, и прежде всего - положения, касающиеся обеспечения прав и свобод человека и гражданина. 


Значительная их часть относится к сфере уголовной юстиции. Последняя, по сложившейся международной терминологии, охватывает не только собственно правосудие, но и предупреждение преступлений правоохранительными органами, а также исполнение назначенных судом уголовных наказаний2.

В результате международного сотрудничества в сфере прав человека применительно к системе исполнения наказаний разрабатываются и принимаются положения, которые в современной пенитенциарной теории именуются международными стандартами обращения с осужденными. В них сконцентрирован мировой уголовно-исполнительной практики, гуманистические тенденции развития системы исполнения наказаний. 


Таким образом, на основании вышеизложенного можно сделать вывод, что система действующих международных актов об обращении с осужденными является частью системы международных актов по контролю над преступностью, которая содержит стандарты поведения в данной области.


Международные стандарты обращения с осужденными - это принятые на международном уровне нормы, принципы и рекомендации в области исполнения наказаний и деятельности органов и учреждений исполнения наказаний. Эти стандарты были согласованы международным сообществом и в их основе прежде лежит Всеобщая декларация прав человека.


1.2 Классификация международных актов и стандартов об обращении с заключенными

В теории уголовно-исполнительного права рассматривается несколько вариантов классификации международных актов в указанной сфере. Так, профессор С.И. Курганов классифицировал все международные стандарты по масштабу действия на универсальные и региональные, по направленности на акты общего характера и акты специального характера, а по юридической силе на конвенции и пакты, которые являются обязательными (Конвенция ООН против пыток1) и иные акты, которые носят рекомендательный характер (Минимальные стандартные правила обращения с заключенными2)3.


К универсальным актам отнесены международно-правовые документы, принятые ООН и распространяющие свое действие на все государства (Всеобщая декларация прав человека, 1948 г.4). Региональные - это акты, принятые, например, Советом Европы (Европейские пенитенциарные правила, 1987 г.5).


К актам общего характера относятся те, которые закрепляют основы правового статуса человека и гражданина, в т.ч. осужденного (Всеобщая декларация прав человека).


К международным актам специального характера С.И. Курганов относит те, которые устанавливают специальные права и обязанности осужденных, например, Минимальные правила ООН, касающиеся отправления правосудия в отношении несовершеннолетних.


Примерно такой же классификации придерживаются профессора П.Г. Пономарев и В.И. Селиверстов1.

Принципиальное значение для уголовно-исполнительного законодательства и практики его применения имеет ст. 10 Международного пакта о гражданских и политических правах, в которой говорится, что все лица, лишенные свободы, имеют право на гуманное обращение и уважение достоинства, присущего человеческой личности. В соответствии с данной статьей пенитенциарной системой для заключенных должен предусматриваться режим, «существенной целью которого является их исправление и социальное перевоспитание». Несовершеннолетних правонарушителей следует отделять от совершеннолетних и предоставлять им режим, отвечающий их возрасту и правовому статусу2.


В 1984 г. была принята Конвенция против пыток и других жестоких, бесчеловечных или унижающих достоинство видов обращения и наказания. Конвенция предусматривает, что государства-участники должны рассматривать пытки в соответствующем национальном законодательстве как преступления. Она недвусмысленно запрещает любые ссылки в оправдание пыток.


Согласно ст. I Конвенции пытка означает «любое действие, которым какому-либо лицу причиняется сильная боль или страдание, физическое или нравственное, чтобы получить от него или от третьего лица сведения или признания, наказать его за действие, которое совершило оно или третье лицо или в совершении которого оно подозревается, а также запугать или принудить его или третье лицо, или по любой причине, основанной на дискриминации любого характера, когда такая боль или страдание причиняются государственным должностным лицом или иным лицом, выступающим в официальном качестве, или по их подстрекательству, или с их ведома или молчаливого согласия». 

26 ноября 1987 г. принимается Европейская конвенция по предупреждению пыток и бесчеловечного или унижающего достоинство обращения или наказания, в ст. 5 которой запрещается «принудительный или обязательный труд». Однако в этот термин не включается, в частности, «любая работа, которую обычно должно выполнять лицо, находящееся в заключении согласно положениям ст. 5 настоящей Конвенции или условно освобожденное от такого заключения».


Вместе с тем, наиболее детальные специальные общемировые стандарты применительно к исполнению наказания в виде лишения свободы изложены в Минимальных стандартных правилах обращения с заключенными (1955 г.), которые обобщают рекомендации международных пенитенциарных конгрессов1.


Минимальные стандартные правила обращения с заключенными состоят из двух частей: ч. I «Общеприменимые правила»; ч. II «Правила, применимые к особым категориям заключенных». В ч. I излагаются основные требования к тюремному содержанию. Они устанавливают следующие разделы: основные принципы, распределение по категориям, помещения, личная гигиена, одежда и спальные принадлежности, питание, физические упражнения и спорт, медицинское обслуживание, дисциплина и наказание, средства усмирения, информация для заключенных и представление ими жалоб, контакты с внешним миром, книги, религия, хранение имущества заключенных, уведомление о смерти, болезни, переводе, перемещение заключенных, персонал заведений, инспекция. 

Правила устанавливают условия раздельного содержания по категориям мужчин и женщин (либо в различных заведениях, либо в одном заведении, но в различных помещениях); неосужденных заключенных отдельно от осужденных; малолетних от взрослых; заключенных по гражданским делам отдельно от заключенных по уголовным1.


В требованиях к помещениям указывается, что там, где заключенные ночуют в камерах или комнатах, каждый должен располагать отдельной камерой или комнатой. Если же имеются общие камеры, размещаемых в них лиц необходимо подвергать тщательному отбору на предмет их совместимости (ст. 9).


Медицинское обслуживание заключенных предполагает, что все заведения должны иметь по крайней мере одного медицинского работника, имеющего познания в психиатрии. Врач должен ежедневно принимать или посещать больных заключенных и всех тех, кто жалуется на болезнь.


Поскольку тюрьмы служат институтами принуждения и требуют надлежащего уровня управления и безопасности, Правила устанавливают, что «дисциплину и порядок следует поддерживать с твердостью, вводя, однако, только те ограничения, которые необходимы для обеспечения надежности надзора и соблюдения должных правил общежития в заведении» (ст. 27).


При заключении в тюрьму осужденный должен быть информирован о его правах и обязанностях, об условиях отбывания наказания. Каждый осужденный имеет право обратиться с жалобой или с заявлением к директору заведения, а также в вышестоящие инстанции2.


Осужденные имеют право через регулярные промежутки времени под должным надзором общаться с семьями и другими лицами как в порядке переписки, так и в ходе посещений.


Каждый осужденный имеет право исповедовать религию. Разрешается посещать заведения служителям культа, которые должны иметь возможность отправлять религиозные обряды, периодически посещать осужденных для бесед на религиозные темы.


Осужденные не имеют права хранить при себе имущество, деньги, ценные предметы, одежду. Они передаются на хранение и возвращаются осужденному при освобождении.


В случаях смерти, болезни, перевода осужденного директор заведения должен незамедлительно уведомить об этом супруга осужденного или близкого родственника1.


Заключенные не могут назначаться в дисциплинарном порядке на работу по обслуживанию самого учреждения. Но это правило не должно препятствовать функционированию системы самоуправления, при которой ответственность за определенные виды социальной, воспитательной или спортивной деятельности возлагается на самих заключенных.


Часть II Правил содержит специальные требования, относящиеся к содержанию осужденных. Уточняется, что в каждом заведении должна быть система льгот для поощрения осужденных к хорошему поведению. Труд осужденных не должен приносить им страданий. Осужденные по желанию имеют право на образование. Правила большое значение придают требованиям, предъявляемым к персоналу исправительных учреждений, поскольку «хорошая работа тюремных заведений зависит от добросовестности и гуманности, компетентности и личных качеств этих сотрудников»1.


В качестве еще одного направления развития международно-правовых стандартов об обращении с осужденными следует обозначить деятельность по усовершенствованию отдельных положений Минимальных стандартных правил обращения с заключенными на региональном уровне. 

В результате такой работы и возникли Европейские тюремные правила (Европейские пенитенциарные правила). В настоящее время они являются единственным в мире региональным международно-правовым документом, содержащим столь обширные специальные нормы об обращении с заключенными. 

Цель данного документа состоит в том, чтобы быть справочным пособием для персонала учреждений, исполняющих наказание в виде лишения свободы, В ряде случаев обращение к Европейским пенитенциарным Правилам может использоваться для интерпретации положений национального пенитенциарного законодательства. Они делают акцент на ответственности тюремной администрации, а не на непосредственной защите прав отдельных заключенных. Вместе с тем подчеркивается тот факт, что при достижении эффективного тюремного управления защита прав и законных интересов заключенных не должна ослабевать.


С тем чтобы усилить значение Европейских тюремных правил, облегчить их интерпретацию и представить в виде целостной философской системы, к ним приложена Пояснительная записка. Она содержит комментарий отдельных статей Европейских тюремных правил, а также дополнительные указания по их применению2.


Европейские тюремные правила (ст. 35) определяют принципы введения дисциплинарных взысканий, которые в своей основе аналогичны ст. 29 Минимальных стандартных правил обращения с заключенными. Важным дополнением служит то, что, помимо указанного выше Европейские тюремные правила устанавливают необходимость доступа заключенных к процессу апелляции. В одних случаях такая процедура может быть урегулирована законом, в других составляет прерогативу административных органов. Кроме того п. 37 Европейских тюремных Правил не допускает «коллективных наказаний» заключенных за дисциплинарные проступки.


Наряду с Минимальными стандартными правилами ООН Европейские тюремные правила устанавливают приемлемые пределы, в рамках которых могут использоваться орудия ограничения личной свободы осужденного. В их числе упоминаются наручники и смирительные рубашки. Однако использование цепей или кандалов должно быть запрещено. Характер и особенности применения средств ограничения свободы должны осуществляться в соответствии с законом или административными положениями1.


Учитывая изложенное, возникает закономерный вопрос о реализации норм проанализированных выше международных стандартов обращения с осужденными в российском уголовно-исполнительном законодательстве.


Следует отметить, что до конца 1980-х гг. вследствие закрытости советской уголовно-исполнительной системы международные стандарты обращения с осужденными как в законодательной деятельности, так и в правоприменительной практике практически не были востребованы.


Ситуация изменилась в связи с принятием Конституции Российской Федерации в 1993 г., где в ч. 4 ст. 15 была закреплена следующая норма: «Общепризнанные принципы и нормы международного права и международные договоры Российской Федерации являются составной частью ее правовой системы. Если международным договором Российской Федерации установлены иные правила, чем предусмотренные законом, то применяются правила международного договора»1.


Таким образом, на основании вышеизложенного можно сделать вывод, Международные стандарты по обращению с осужденными можно классифицировать по следующим основаниям: масштабом действия (по степени общности); специализацией; обязательности для государств - применителей (по степени обязательности) (см. приложение).


По масштабам действия стандарты подразделяются на две группы: универсальные и региональные.


Универсальные - это стандарты, вырабатываемые ООН, относящиеся к правам человека в целом и лишь в отдельных их частях определяют специфическое положение личности в системе исполнения уголовного наказания.


Региональные принимаются Советом Европы или иными региональными объединениями государств специально для отношений по исполнению наказаний (либо для системы уголовной юстиции в целом).

2. Международное законодательство регламентирующее реализацию уголовных наказаний


2.1 Международные акты и стандарты об обращении с заключенными не связанные с лишением свободы

Нормативные основы исполнения наказаний, не связанных с изоляцией осуждённого от общества, и иных мер уголовно-правового характера могут быть представлены в виде трёхуровневой системы:


1) международные правовые акты;


2) нормы Конституции Российской Федерации и федерального законодательства России, регулирующие возникновение, развитие и прекращение интересующих нас общественных отношений;


3) подзаконные, в том числе ведомственные, нормативно-правовые акты1.


Вынесение международно-правовых документов в первую группу приведённой классификации объясняется положениями Конституции Российской Федерации и нормами уголовно-исполнительного законодательства России. Так, в соответствии с ч. 4 ст. 14 Конституции РФ общепризнанные принципы и нормы международного права и международные договоры РФ являются составной частью российской правовой системы. Указанные положения также содержатся в ст. 3 Уголовно-исполнительного кодекса Российской Федерации.


В то же время Концепция развития уголовно-исполнительной системы Российской Федерации до 2020 г.2 заостряет внимание на том, что уголовно-исполнительная система «не учитывает нынешнее состояние экономики, интеграцию Российской Федерации в международное правовое поле, международные стандарты обращения с заключёнными и развитие гражданского общества»; развитие УИС должно идти по пути создания такой пенитенциарной системы, которая будет соответствовать положениям норм международного права.


В современной пенологии учёными выработан целый ряд классификационных оснований международно-правовых положений (актов), регулирующих вопросы отправления внутренней государственной уголовно-исполнительной политики. Классификацией международно-правовых норм обращения с осуждёнными занимались многие учёные-юристы, в том числе П.Г. Пономарев, А.Ф. Сизый, В.А. Уткин и др.


Отнесение международных правовых актов к разряду источников правового регулирования исполнения наказаний, не связанных с изоляцией осуждённого от общества, и иных мер уголовно-правового характера продиктовано тем, что анализироваться они могут через призму важнейших категорий прав, обязанностей и законных интересов, контроль и реализация которых считается залогом успеха достижения целей уголовно-исполнительного законодательства1.


Рассмотрим следующие группы международно-правовых актов:


· международно-правовые акты универсального характера, содержащие в себе нормы общего плана и не предназначенные специально для регламентации обращения с осуждёнными;


· международно-правовые акты специального характера, ориентированные на уголовно-исполнительную сферу, нормы которых напрямую касаются обращения с осуждёнными в процессе исполнения наказаний.


Сразу следует отметить, что международные документы по обращению с заключёнными и осуждёнными весьма разнообразны, поэтому ограничимся упоминанием лишь основных из них.


Среди международных документов универсального характера в первую очередь следует отметить Всеобщую декларацию прав человека1, которая в ст. 2 провозглашает, что права и свободы человека относятся ко всем без исключения, в том числе и к осуждённым. Это принципиальное положение определяет коренные основы правового статуса лиц в сфере уголовной юстиции2.


Важное значение для определения правового положения осуждённых имеет ст. 29 Декларации. Исходя из буквального толкования данной нормы, лица, осуждённые к наказаниям, не связанным с изоляцией от общества, или иным мерам уголовно-правового характера, должны подвергаться только таким ограничениям, которые установлены законом исключительно с целью обеспечения признания и уважения прав и свобод других людей и удовлетворения справедливых требований морали, общественного порядка и общего благосостояния.


Следующим универсальным международным документом, определяющим правила обращения с осуждёнными, является Международный пакт о гражданских и политических правах3. Ст. 7 Пакта определяет, что никто не должен подвергаться пыткам или жестоким, бесчеловечным или унижающим его достоинство обращению и наказанию. В частности, недопустимо подвергать человека медицинским или научным опытам без его свободного согласия.


Нормы Пакта непосредственно не предназначены для регулирования исполнения интересующей нас группы наказаний и иных мер уголовно-правового характера. Но они содержат общие правила, касающиеся обращения с лицами, осуждёнными к лишению свободы. Так, лица, лишённые свободы, имеют право на гуманное обращение и уважение достоинства, присущего человеческой личности; пенитенциарной системой предусматривается режим для заключённых, главной целью которого является их исправление и социальное перевоспитание. Несовершеннолетние осуждённые отделяются от совершеннолетних, и им предоставляется режим, отвечающий их возрасту и правовому статусу (ст.10).


Далее необходимо отметить ст.1 Конвенции против пыток и других жестоких, бесчеловечных и унижающих достоинство видов обращения или наказания1, которая содержит определение категории «пытка». В данной статье конкретизируется, что в это определение не включаются боль или страдания, которые возникают лишь в результате законных санкций, неотделимы от этих санкций или вызываются ими случайно.


В ст. 10 Конвенции подчёркивается необходимость изучения учебных материалов и информации относительно запрещения пыток, в связи с чем они должны включаться в программы подготовки персонала правоприменительных органов, которые могут иметь дело с любой категорией осуждённых.


Необходимо отметить, что международные нормы специального характера ориентированы на уголовно-исполнительную сферу и содержат правила, непосредственно касающиеся обращения с осуждёнными в процессе исполнения наказания. К данной группе международно-правовых актов нужно отнести Минимальные стандартные правила Организации Объединённых Наций в отношении мер, не связанных с тюремным заключением (Токийские правила)2, Европейскую конвенцию о надзоре за условно осуждёнными или условно освобождёнными1, Европейские правила в отношении общественных (альтернативных) санкций и мер2 и др.


Токийские правила стали первым универсальным специализированным документом, определившим принципы применения наказаний, не связанных с изоляцией осуждённого от общества, и иных мер уголовно-правового характера. По мнению Н.Б. Хуторской цель данных правил состоит в том, чтобы способствовать более широкому применению альтернативных наказаний, привлечь к процессу более широкие слои общества3.


В п. 8.2 Токийских правил приводится следующий перечень наказаний и мер, альтернативных лишению свободы: устные санкции (замечание, порицание, предупреждение); условное освобождение от ответственности; поражение в гражданских правах; экономические санкции и денежные наказания; конфискация или постановление о лишении права собственности на имущество; возвращение имущества жертве или постановление о компенсации; условное наказание или наказание с отсрочкой; условное освобождение из заключения и судебный надзор; выполнение общественно полезных работ; направление в исправительное учреждение с обязательным ежедневным присутствием; домашний арест; любой другой вид обращения, не связанный с тюремным заключением; какое-либо сочетание перечисленных мер. Данные наказания и меры могут применяться с учётом политических, экономических, социальных и культурных условий каждой страны, а также целей и задач её системы уголовного правосудия (п. 1.3).

Помимо норм, касающихся общих положений применения наказаний, не связанных с изоляцией осуждённого от общества, и иных мер уголовно-правового характера, Токийские правила содержат конкретные требования к порядку исполнения указанных наказаний и мер.


Отдельное внимание следует уделить главе VI Токийских правил, посвящённой персоналу, контролирующему исполнение наказаний и мер, альтернативных лишению свободы. П. 15.2 определяет, что лица, назначаемые для применения не связанных с тюремным заключением мер, должны обладать соответствующими личными качествами и, по возможности, надлежащей профессиональной подготовкой и практическим опытом. Такие требования должны быть чётко определены. Не менее значим п. 16.3, определяющий, что после поступления на службу персонал поддерживает и совершенствует свои знания и профессиональные навыки путём прохождения подготовки без отрыва от службы и на курсах повышения квалификации. Для этой цели обеспечиваются необходимые условия1.


Особое значение в Токийских правилах придаётся участию общественности (глава VII). В нормах рассматриваемого документа указано, что следует поощрять участие общественности, поскольку в нём заложены большие возможности, и оно является одним из важнейших факторов укрепления связей между правонарушителями, в отношении которых приняты меры, не связанные с тюремным заключением, и их семьями и обществом. Оно должно дополнять усилия органов уголовного правосудия (п. 17.1)2.

В завершении изучения международных норм специального характера рассмотрим содержание Рекомендаций CM/Rec(2010)1 Комитета Министров государствам-членам о Правилах Совета Европы о пробации.

Нормы документа направлены на дополнение ранее принятых рекомендаций, посвящённых обращению с осуждёнными как отбывающими наказания, не связанные с лишением свободы, и иные меры уголовно-правового характера (например, Европейские правила в отношении общественных (альтернативных) санкций и мер), так и находящимися в местах лишения свободы (например, Европейские пенитенциарные правила1).


Кроме того, в данном документе даны толкования некоторых терминов. В частности, отмечается, что альтернативные наказания и меры – это «наказания и меры, которые осуждённые отбывают в обществе с ограничениями свободы, связанные с установлением условий и (или) возложением обязанностей». Термин означает «любое наказание, назначенное судом или иным уполномоченным органом, или меру, назначенную до или вместо применения наказания, а также исполнение приговора к тюремному заключению вне тюремного учреждения».


Рассматриваемый нормативный акт содержит в себе 17 основных принципов, которых должна придерживаться служба пробации при осуществлении своей деятельности. Деятельность службы пробации должна быть направлена на сокращение рецидивной преступности, соблюдение и уважение прав человека, изучение личности осуждённых, организацию соответствующего взаимодействия с государственными или частными организациями и местными органами самоуправления для того, чтобы способствовать вовлечению осуждённых в жизнь общества и т.д.2

Документ содержит отдельные разделы, посвящённые особенностям исполнения и отбывания осуждёнными общественных работ и электронного контроля за ними.

Таким образом, на основании вышеизложенного можно сделать вывод, что большая часть международных актов и стандартов об обращении с заключенными не связанные с лишением свободы сосредоточена в Минимальных стандартных правилах ООН в отношении мер, не связанными с тюремным заключением (Токийских правилах) 1990 г. В связи с этим целесообразно показать их основное содержание, исходя из данного международного акта.


Цель стандартов рассматриваемой группы - содействие рациональному использованию мер, не связанных с тюремным заключением, как альтернативы лишению свободы.


Отнесение международных правовых актов к разряду источников правового регулирования исполнения наказаний, не связанных с изоляцией осуждённого от общества, и иных мер уголовно-правового характера продиктовано тем, что анализироваться они могут через призму важнейших категорий прав, обязанностей и законных интересов, контроль и реализация которых считается залогом успеха достижения целей уголовно-исполнительного законодательства.


2.2 Международные акты и стандарты об обращении с заключенными связанные с лишением свободы


Перечень основных международных правовых документов в отношении лиц, отбывающих наказание по приговору суда, насчитывает более 30 наименований. По степени обязательств, возникающих при внедрении международных стандартов в уголовно-исполнительное законодательство тех или иных стран, существуют положения, являющиеся обязательными к исполнению в национальных уголовно-исполнительных системах, и такие, которые рассматриваются как рекомендации, для реализации которых должны быть созданы соответствующие социально-экономические предпосылки1.

Принципы, заложенные во Всеобщей декларации прав человека, развиваются в таких актах специализированного характера, имеющие своей целью изложение стандартов обращения с осужденными, как Минимальные стандартные правила обращения с заключенными (1957), Декларация о защите всех лиц от пыток и других жестоких, бесчеловечных или унижающих достоинство видов обращения и наказания (1975), Конвенция против пыток и других жестоких, бесчеловечных или унижающих достоинство видов обращения и наказания (1984.), Кодекс поведения должностных лиц по поддержанию правопорядка (1979), Принципы медицинской этики, определяющие роль работников здравоохранения, в особенности врачей, в защите заключенных или задержанных лиц от пыток и других жестоких, бесчеловечных или унижающих достоинство видов обращения и наказания (1982), Меры, гарантирующие защиту прав тех, кто приговорен к смертной казни (1984), Минимальные стандартные правила ООН, касающиеся отправления правосудия в отношении несовершеннолетних (Пекинские правила, 1985), Свод принципов защиты всех лиц, подвергнутых задержанию и заключению в любой форме (1989) Минимальные стандартные правила ООН в отношении мер, не связанных с тюремным заключением (Токийские правила, 1990), Правила ООН, касающиеся защиты несовершеннолетних, лишенных свободы (1990 г.)2.

К европейским стандартам организации и правового регулирования исполнения наказаний относятся: 


- Европейская конвенция о надзоре за условно осужденными или условно освобожденными правонарушителями от 30 ноября 1964г.;


- Европ. конвенция о защите прав и основных свобод человека 1950; 


- Европ. конвенция по предупреждению пыток, бесчеловечного или унижающего достоинство обращения или наказания 1987г.;

- Европ. тюремные правила, объявленные рекомендации № К (87) С Комитета министров Совета Европы от 12 февраля 1987г.;

- Резолюция КМСЕ от 9 марта 1976 «О некоторых мерах наказания, альтернативных лишению свободы»;

- Резолюция КМСЕ относительно избирательных, гражданских и социальных прав заключенных от 1 февраля 1962 г.; 


- Резолюция Комитета министров Совета Европы о труде заключенных от 18 сентября 1975 г.; 


- Резолюция Комитета министров Совета Европы об образовании в тюрьмах от 13 октября 1989г.; 


- Рекомендация КМСЕ относительно системы заключения и обращения с опасными преступниками от 24 сентября 1982г.; 


- Рекомендация КМСЕ о предоставлении краткосрочных отпусков заключенным от 24 сентября 1982 г.; 


- Европейские правила общественных санкций и мер, объявлены рекомендации № К. (92) 16 КМСЕ1.

Приведенный перечень международных документов по масштабам их действия позволяет выделить среди них стандарты обращения с осужденными универсального (разработанного ООН) и регионального (на уровне Совета Европы) характера.


Среди перечисленных международных документов можно выделить стандарты: а) в отношении обращения с лицами, лишенными свободы, среди которых главное место занимают Минимальные стандартные правила обращения с заключенными и Европейские тюремные правила, и б) правила применения мер, не связанных с лишением свободы (Минимальные стандартные правила ООН в отношении мер, не связанных с тюремным заключением (Токийские правила) и Европейские правила общественных санкций и мер). Большое значение для защиты прав осужденных через обязательства стран, которые их ратифицировали, получили Международный пакт о гражданских и политических правах, Конвенция против пыток и других жестоких, бесчеловечных или унижающих достоинство видов обращения и наказания и Европейская конвенция по предупреждению пыток, бесчеловечного или унижающего достоинство обращения или наказания. 


Идеи, положения и требования, содержащиеся во Всеобщей декларации прав человека и в международных документах, содержащих стандарты обращения с осужденными, должны максимально учитываться в национальном уголовно-исполнительном законодательстве и соотноситься с принципами уголовно-исполнительной деятельности. Всеобщая декларация прав человека, международные стандарты обращения с осужденными и национальное уголовно-исполнительное законодательство соотносятся между собой как общее, особенное и отдельное (единичное)1. 

Ратификация Россией ряда международных документов предоставила возможность имплементировать международные стандарты обращения с осужденными в национальное законодательство и, в частности, в уголовно-исполнительное законодательство. 

В ряде международных Документов (Минимальные стандартные правила обращения с заключенными, Основные принципы обращения с заключенными, Европейские тюремные правила) видное место занимает положение, согласно которому в обращении с осужденными не допускается никакой дискриминации по признаку расы, цвета кожи, пола, языка, религии, политических и иных убеждений, национального или социального происхождения, имущественного положения, рождения или по другому признаку. 

Минимальные стандартные правила обращения с заключенными и Европейские тюремные правила содержат стандарты-рекомендации, то есть положения, сформулированные в этих документах, не имеют обязательной юридической силы, о чем прямо сказано во введении, где определяется статус этих правил. Но, несмотря на это, разработанные на уровне Организации Объединенных Наций и Совета Европы стандарты обращения с лишенными свободы признаются международными организациями, правительствами и неправительственными организациями и, в частности, администрацией мест лишения свободы.


Вместе с тем, международные документы исходят из того, что рекомендованные в них стандарты обращения с лишенными свободы не могут быть достигнуты сразу повсюду и одновременно учитывая разнообразие в разных странах юридических, социальных, экономических и географических условий. Формально разработанные международным сообществом стандарты обращения с осужденными является лишь ориентиром для администрации учреждений исполнения наказаний по созданию надлежащих минимальных условий человечности и уважения1. 


Основополагающие принципы обращения с лицами, лишенными свободы, фундаментального характера, содержащихся в международных документах, основаны на необходимости обеспечивать права осужденных, которые неотделимы от общих прав человека. Это означает, что лишены свободы имеют право на: жизнь и личную неприкосновенность; здоровья; труд; отдых; неприменение к ним пыток или иного бесчеловечного обращения; уважение человеческого достоинства; надлежащие правовые процедуры; свободу от любой дискриминации; свободу от рабства; свободу совести и мнений; свободу вероисповедания; неприкосновенность семейной жизни; самосовершенствования.

Для обеспечения этих прав международные стандарты рекомендуют организовать функционирование учреждений лишения свободы таким образом, чтобы они были местами, где не должна возникать опасность для жизни, здоровья и личной неприкосновенности как лишенных свободы, так и персонала. Режим лишения свободы не должен слишком ограничивать контакты осужденных с внешним миром, поэтому международные стандарты особое внимание уделяется тем аспектам обращения с лишенными свободы, направленные на подготовку этих лиц к возвращению к жизни в обществе1.

Анализ Минимальных стандартных правил обращения с заключенными и Европейских тюремных правил позволяет сделать вывод, что основные их положения можно разделить на несколько однородных групп: 1) это общие, фундаментальные принципы; 2) нормы, предусматривающие распределение осужденных к лишению свободы; 3) организация режима в местах лишения свободы; 4) привлечение лишенных свободы в тех или иных видов занятости; 5) требования к деятельности персонала мест лишения свободы. 


В Европейских тюремных правилах сравнений лишь с Минимальными стандартными правилами обращения с заключенными с учетом изменений, произошедших в теории и практике применения лишения свободы, несколько смещены приоритеты и акценты. Европейские тюремные правила разработаны с учетом того, что исправление и ресоциализация не всегда дают ожидаемые результаты, поскольку эти цели, как показал опыт прошлых лет, не являются реальными. В связи с этим признается, что главными предпосылками успешного исправления готовность и добрая воля самих осужденных и налаживание связей между учреждениями исполнения наказаний и свободным обществом. Цели исправительного воздействия на осужденных состоят в том, чтобы сохранить их здоровье и достоинство и способствовать формированию у них чувства ответственности и выработке навыков, которые помогут реинтегрироваться в общество, Помогут выполнять требования законности и удовлетворять свои жизненные потребности собственными силами после освобождения. Исправление осужденных по международным документам имеет целью минимизацию негативного влияния лишения свободы на личность и социальное поведение лиц, лишенных свободы1. 

Разный подход продемонстрирован в международных документах и в уголовно-исполнительном законодательстве и к проблеме привлечения лиц, лишенных свободы, к труду, поскольку, например, Европейские тюремные правила содержат положения, согласно которому администрация учреждений исполнения наказаний позволяет осужденным выбирать вид занятий в соответствии со своим желание.

О международных стандартов по применению мер, альтернативных лишению свободы, то среди них наиболее значимыми являются Минимальные стандартные правила ООН в отношении мер, не связанных с тюремным заключением (Токийские правила), и Европейские положения по общественным санкциям и мероприятий, содержащихся в рекомендации № К. (92) 16, принятой 19 октября 1992 Комитетом министров Совета Министров Совета Европы2. 


Как Токийские правила, так и Европейские положения по общественным санкциям и мероприятиях отмечают, что их целью является обеспечение более активного участия общественности в осуществлении правосудия и в обращении с правонарушителями. 


Токийские правила направлены на применение мер, альтернативных тюремному заключению. Такими санкциями могут быть: а) устные санкции, такие как замечание, выговор и предупреждение; б) условное освобождение от ответственности; в) ограничение в гражданских правах; г) экономические санкции, такие как штрафы; д) конфискация имущества; е) возврат имущества жертве или компенсация материального ущерба; есть) условное наказание или наказание с отсрочкой; ж) условное освобождение из заключения и установления судебного надзора; с) общественное полезные работы; и) пребывания днем в исправительном учреждении; и) домашний арест; и) любое другое поведение, не связанное с тюремным заключением. 


Токийские правила рекомендуют применять к правонарушителям меры, не связанные с тюремным заключением, силами общественности, избегая по возможности формального рассмотрения дела в суде, что можно рассматривать как призыв к внесудебной формы правосудия1.

Европейские положения по общественным санкциям и мероприятиях целом не противоречат Токийским правилам, однако их особенностью является рекомендация применять общественные санкции и меры вместо наказания (и не только в виде тюремного заключения). Это означает, что рекомендуемые Европейскими положениями общественные мероприятия являются альтернативой наказанием2.


Главная идея применения общественных санкций и мер заключается в том, что они позволяют оставить правонарушителей в контакте со всеми действующими механизмами социального контроля в обществе, предоставляя возможность лицу реинтегрироваться в социальной жизни, является более эффективным, чем после пребывания лица в местах лишения свободы. Это подтверждено Рекомендациями № К. (99) 22, которые были приняты Комитетом министров Совета Европы ЗО сентября 1999 года и предусматривают применение к правонарушителям таких мер, как условное освобождение, применяемое без вынесения приговора о наказании; общественные работы (т.е. неоплачиваемый работа на благо общества); интенсивный надзор со стороны общественности; переговоры между правонарушителем и потерпевшим или возмещения причиненного потерпевшему вреда; ограничения свободы передвижения (домашний арест) с использованием электронных методов слежения; применение мер медицинского характера, обусловленных контрактом на лечение отдельных категорий правонарушителей лиц, находящихся в определенной зависимости (от алкоголизма, наркотиков). Таким образом, все перечисленные общественные мероприятия совпадают с санкциями, рекомендованными Токийские правила1. 


Условием применения общественных мероприятий является добровольное согласие правонарушителя с ними считаться, то есть соблюдать присущих им условий или обязательств, что дает повод относиться к правонарушителю с уважением как к личности, способной научиться нести ответственность за свои поступки. При этом, как сказано в ст. 23 Европейских положений по общественным санкциям и мероприятиях, «природа, содержание и методы внедрения общественных санкций и мер не должны нарушать личные права или достоинство правонарушителей и членов их семей и не должны вызывать раздражение». Все это означает, что содержание и способ применения общественных санкций и мер должно осуществляться в соответствии со всеми общепризнанными на международном уровне прав человека и гражданина. 


Необходимо обратить внимание на то, что отечественное уголовное и уголовно-исполнительное законодательство предусматривают возможность применения наказаний, альтернативных лишению свободы. Но наказание, альтернативные лишению свободы, и общественные санкции и меры - это далеко не одно и то же и отождествлять их - это значит не понимать разницу в правовой природе этих институтов, поскольку «наказание есть мера государственного принуждения, применяемая от имени государства», а общественные мероприятия как альтернатива наказанием исключают государственное принуждение. Одним из основополагающих принципов при применении общественных мероприятий является широкое привлечение общественности к обращению с правонарушителями1.

Таким образом, на основании вышеизложенного, можно сделать вывод, что общепризнанные принципы и нормы международных стандартов являются фундаментальной базой для разработки как национального законодательства в целом, так и законодательства в сфере обращения с заключенными.


Международно-правовые стандарты обращения с заключенными должны применяться в практике исправительных учреждений так же, как и нормы уголовно-исполнительного законодательства. 


По степени обязательств, возникающих при внедрении международных стандартов в уголовно-исполнительное законодательство тех или иных стран, существуют положения, являющиеся обязательными к исполнению в национальных уголовно-исполнительных системах, и такие, которые рассматриваются как рекомендации, для реализации которых должны быть созданы соответствующие социально-экономические предпосылки.


Это связано в первую очередь с тем, что борьба со все не снижающейся преступностью требует совместных усилий всех государств, и международно-правовые стандарты должны соблюдаться на всех уровнях и стадиях борьбы с преступностью.


Заключение

В результате проделанной работы можно сделать вывод, что международные стандарты обращения с осужденными - это принятые на международном уровне нормы, принципы и рекомендации в области исполнения наказаний и деятельности органов и учреждений исполнения наказаний. Эти стандарты были согласованы международным сообществом и в их основе прежде лежит Всеобщая декларация прав человека. Принятые на ее развитие Международный пакт о гражданских и политических правах и Международный пакт об экономических, социальных и культурных правах, которые порождают юридические обязательства для государств, которые их ратифицировали, содержащие соответствующие положения по обращению с лицами, лишенными свободы. Кроме этих международных документов общего (универсального) характера довольно большой перечень документов, дополняющих и детализируют общие принципы и непосредственно касаются осужденных.

Международно-правовые стандарты обращения с заключенными должны применяться в практике исправительных учреждений так же, как и нормы уголовно-исполнительного законодательства. Это связано в первую очередь с тем, что борьба со все возрастающей преступностью требует совместных усилий всех государств, и международно-правовые стандарты должны соблюдаться на всех уровнях и стадиях борьбы с преступностью.


Нормативные основы исполнения наказаний, связанных и не связанных с изоляцией осуждённого от общества, и иных мер уголовно-правового характера могут быть представлены в виде трёхуровневой системы: международные правовые акты, нормы Конституции Российской Федерации и федерального законодательства России, регулирующие возникновение, развитие и прекращение интересующих нас общественных отношений, подзаконные, в том числе ведомственные, нормативно-правовые акты.


По степени обязательств, возникающих при внедрении международных стандартов в уголовно-исполнительное законодательство тех или иных стран, существуют положения, являющиеся обязательными к исполнению в национальных уголовно-исполнительных системах, и такие, которые рассматриваются как рекомендации, для реализации которых должны быть созданы соответствующие социально-экономические предпосылки


Признание международно-правовых стандартов и внедрение их в уголовно-исполнительное законодательство РФ сделает его более эффективным, послужит гарантом законности прав человека, явится безошибочным направлением в правотворческой и правоприменительной деятельности соответствующих органов власти и должностных лиц


Исходя из вышеизложенного, общепризнанные принципы и нормы международных стандартов являются фундаментальной базой для разработки как национального законодательства в целом, так и законодательства в сфере обращения с заключенными.
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Приложение №1

Система действующих международных актов об обращении с осужденными


















Приложение №2


Анализ внесения изменений в Уголовно-исполнительный кодекс в период с 1998г-2018г


		Год внесения изменений

		1998

		1999

		2000

		2001

		2002

		2003

		2004

		2005

		2006

		2007

		2008

		2009

		2010

		2011

		2012

		2013

		2014

		2015

		2016

		2017

		2018



		Количество изменений

		3

		1

		

		3

		

		2

		3

		5

		6

		6

		7

		6

		7

		7

		6

		7

		6

		6
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Анализ изменений внесенных в Закон РФ от 21.07.1993 N 5473-1 "Об учреждениях и органах, исполняющих уголовные наказания в виде лишения свободы"


 


		Год внесения изменений
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		Количество изменений

		1

		

		2

		1

		1

		1

		

		1

		3

		

		

		3

		2

		3

		3

		3

		2

		4

		2

		2

		1

		

		







[image: image2.emf]0


0,5


1


1,5


2


2,5


3


3,5


4


4,5


1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018




Политические факторы оказывают влияние на внесение изменений в УИК РФ в около 70,0% среди всех законов, внесших изменения в УИК РФ.


Политические факторы оказывают наибольшее значение при принятии решений в сфере исполнения уголовных наказаний и иных мер уголовно-правового характера. При этом среди политических факторов ключевое место занимают внутриполитические факторы, так как именно они определяют внутреннее развитие государства во всех сферах жизнедеятельности, в том числе и в уголовно-исполнительной.


Большую роль в определении базовых составляющих уголовно-исполнительной политики играет устойчивость политической системы, характеризующая ее потенциальную способность оставаться в рамках существующих параметров и критериев, а также возвращаться в исходное положение при воздействии внешних и внутренних факторов, сохраняя поступательное движение в заданной совокупности политических координат.


Чем стабильнее политическая система государства (не имеется существенных противоречий между законодательной и исполнительной властью, слабая оппозиция), тем большей правке подвергается действующее законодательство, в том числе и уголовно-исполнительное.
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ВВЕДЕНИЕ

Актуальность темы исследования обуславливается тем, что численность осужденных за период 2013-2015 выросла. Так в 2013 году число осужденных в Российской Федерации составило 735340 человек, в 2014 году – 739297 человек, в 2015 году – 733607 человек соответственно
. В общей динамике прирост численности осужденных составил 0.7%. Российское государство взяло курс на уменьшение числа осужденных. Освобождение от наказания является одним из важнейших правовых инструментов для достижения данной цели, а так же его реальной альтернативой.

Достаточно отметить, что в начале XXI века были опубликованы десятки монографических работ, которые были посвящены проблемам освобождения от уголовного наказания и на данный момент эта тема до сих пор является проблемной, требует совершенствования уголовно-правовых норм  и правоприменительной практики. В данный  период времени остаются нерешенными многие актуальные проблемы по поводу нахождения компромисса , который будет являться разумным .

Тема освобождения осужденных от наказания является сложной, из-за этого не может быть исследована единожды и исчерпывающим образом. Теоритическая и практическая часть данной темы с каждым днем ставят новые проблемы, тем самым происходит более глубокое исследование. До тех пор, пока мерой наказания в борьбе с преступностью используется уголовное наказание,проблеме освобождения от наказания  будет уделяться значительное  внимание. Проблемные вопросы освобождение от наказания в связи с болезнью имеются не только на территории Российской Федерации , но и во многих странах. С каждым годом в нашей стране данная проблема становится все более острой, и требует большего внимания. Этим и обуславливается актуальность данной темы курсовой работы.

Объектом исследования являются общественные отношения, складывающиеся при применении уголовно-правовых норм, предусматривающих освобождение от уголовного наказания в связи с болезнью.


Предметом исследования  являются нормы уголовного законодательства, устанавливающие основания и условия освобождения от уголовного наказания в связи с болезнью.

Целью курсовой работы  является комплексное исследование института освобождения от наказания в связи с болезнью.


Для достижения поставленной цели  необходимо выделить задачи курсовой работы:


1)  рассмотреть психическое расстройство как основание освобождения от наказания;

2) рассмотреть иные тяжелые болезни являющиеся основанием освобождения от наказания;


3)  изучить порядок освобождения от наказания в связи с болезнью;


4)  изучить привлечения  лиц к  дальнейшему отбыванию наказания  в случаях выздоровления;

5)  рассмотреть освобождение военнослужащих от наказания в связи с болезнью.

Степень разработанности темы исследования. В значительно большой период вопросы на тему освобождение от наказания активно разрабатываются в уголовно-правовой науке. Значительный вклад в их исследование внесли  А.И. Алексеев, Н.С. Дурманов, С.И. Зельдов, И.И. Карпец, В.Н. Кудрявцев, Ю.М. Ткачевский и др. Различные аспекты освобождения от наказания были предметом исследования в работах таких специалистов в области  криминологии, уголовного, уголовно-исполнительного права  как Х.Д. Аликперов, М.М. Бабаев, Р.А. Базаров, Ю.В. Голик, И.Э. Звечаровский и др. 


Нормативной основой работы послужили Конституция Российской Федерации,
 Уголовный кодекс РФ
, Уголовно-процессуальный кодекс РФ,
 Уголовно-исполнительный кодекс РФ
 и другие нормативно – правовые акты Российской Федерации
.

Структура курсовой работы обусловлена целями и задачами и состоит из введения, двух глав, объединяющих  пять  параграфов, заключения и списка использованной литературы.

ГЛАВА 1. ПОНЯТИЕ И СОДЕРЖАНИЕ ИНСТИТУТА ОСВОБОЖДЕНИЯ ОТ НАКАЗАНИЯ В СВЯЗИ С БОЛЕЗНЬЮ

1.1. Психическое расстройство как основание освобождения от     наказания в связи с болезнью

Под освобождением лица от наказания понимается освобождение лица, признанного судом виновным в совершении преступления, от наказания, назначенного судом. Действующий УК РФ  поставил в этой проблемной теме точку, закрепив институт освобождения от наказания в связи с болезнью в гл. 12  «Освобождение от наказания».

Статья  81 УК РФ имеет следующий заголовок: «Освобождение от наказания в связи с болезнью». Содержание этой  статьи  шире, чем ее название.Она предусматривает не только освобождение от наказания по болезни, но и освобождение от уголовной ответственности, и замену одного наказания другим. И все эти варианты объединены одним основанием заболеванием лица, совершившего преступление
. Данная статья предусматривает три основания освобождения от наказания:психическое расстройство, заболевание  иной тяжелой болезнью, заболевание военнослужащих, делающее их негодными к военной службе.


Часть 1 статьи 81 предусматривает, что лицо, у которого после совершения преступления наступило психическое расстройство, лишающее его возможности осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий (бездействия) либо руководить ими, освобождается от наказания, а лицо, отбывающее наказание, освобождается от дальнейшего его отбывания. Таким лицам суд может назначить принудительные меры медицинского характера. Основанием освобождения наказания заболевших психическим расстройством после совершения преступления является их невозможность исполнения наказания и достижения цели исправления. Справедливым является мнение В.И. Горобцова о том, что больные лица, в силу своего психического состоянияне способны воспринимать реализуемое в отношении них карательно-исправительное воздействие озознанно, то есть утрачивается обратная связь, поэтому абсурдно ставить цели реализации кары и исправления
. 

Лицо, является вменяемым, но наказание применять к нему нельзя, поскольку данное лицо не осознает фактический характер и общественную опасность своего действия или бездействия, либо не руководит ими. Лицам, заболевшим психическим расстройством, отбывать дальнейшее наказание считается нецелесобразным в связи с невозможность достижения исправительной цели наказания. Следовательно, такие лица в обязательном порядке освобождаются от наказания независимо от  тяжести совершенного преступления, от величины неотбытой части наказания и других обстоятельств. 

Изучив ч. 1 ст.81 УК РФ  возможно выделить три группы признаков, которые относятся к характеристике психического  расстройства как медицинского основания освобождения от наказания:

а) время заболевания психическим расстройством – в соответствии с законом оно должно наступить у лица после совершения преступления либо во время отбывания наказания;


б) медицинский  критерий психического заболевания,т. е какие виды психического расстройства, предусмотрены в качестве медицинского основания освобождения;

в) юридический критерий, предусматривающий каким образом наличие у лица, психического заболевания отражается на его сознании и поведении;

 Если болезнь стала проявляться  еще до вынесения приговора суда, то возможно рассмотреть вопрос об освобождении от уголовной ответственности и применении принудительных мер медицинского характера.  В случае если у лица стало проявляться данное заболевание, выраженное в психическом расстройстве в процессе отбывания наказания, то оно в обязательном порядке должно быть освобождено от дальнейшего отбывания наказания, к нему так же можно применить принудительные меры медицинского характера. 

Медицинский  критерий  психического расстройства устанавливается судебно-медицинской экспертизой, т.е невозможно освободить от наказаниялиц за всякое психическое расстройство потому что не во всех случаях больной перестает осознавать общественную значимость своих действий или руководить ими , а лишь в случаях когда расстройство носит тяжелый характер. При освобождении лица от наказания решающее значение имеет именно характер психического заболевания и его тяжесть.Если заболевание является хроническим, то каким бы  не являлось по своему характеру  преступление, если оно совершенно осужденным до заболевания, он уже не может отбывать наказание, не может подвергаться исправлению.Так же не имеет никакого значения его поведение в местах лишения свободы, на какой срок данное лицо осуждено, каков срок отбытого им наказания.

У 86 % лиц, оказавшихся  в психотравмирующей ситуации пребывания в исправительном учреждении, возникает психическое расстройство или если у лица ранее имелось психическое расстройство, то  оно приобретает форму обострения
.

В перечень заболеваний, в связи с которыми возможно освобождение от наказания лиц находящихся в местах лишения свободы, включено шесть видов и несколько подвидов психических расстройств.Этот перечень начинается с шизофренических психозов и завершается расстройством личности (психопатией )
. 

Так, в ранее действующем перечне заболеваний 2001 г., который мог быть использован в качестве основания для представления к освобождению от отбытия наказания осужденных к лишению свободы, в нем речь шла о хронических психических расстройствах(психозах, слабоумии).В действующем Перечне заболеваний, препятствующих отбыванию наказания, утвержденном Правительством РФ в 2004г., говорится о хронических психических расстройствах стойкого характера (психозах и слабоумии). При сравнении данных документов возможно выделить некоторые различия. Так  в действующем перечне заболеваний 2004г. говорится не просто о хронических психических расстройствах, а подчеркивается именно стойкий характер. На практике так же заметно, что при освобождении от наказания учитывается именно стойкость хронического психического заболевания. К примеру, ранее судимый  Кириченко А.И., 1958г. рождения, в 1994г. был осужден по ч.2 ст.211 УК РСФСР к пяти годам лишения свободы. В период отбывания наказания с 1996 г. Кириченко состоял на учете у психиатра с диагнозом астено-невротический синдром, неоднократно привлекался к дисциплинарной ответственности. Администрация колонии характеризовала его как личность с отрицательной направленностью. Согласно медицинскому заключению, с 1997 г. болезнь Кириченко стала заметно прогрессировать и приняла стойкий характер, 1998 г. осужденный был освобожден от дальнейшего отбывания наказания
.

Перечень заболеваний,препятствующий отбыванию наказания 2004 г. предусматривает в качестве одной из форм хронического психического расстройства слабоумие. Слабоумие бывает двух видов: врожденное и приобретенное. Врожденное слабоумие (олигофрения) бывает легкой степени, умеренной, тяжелой и глубокой. Лица, страдающие легкой умственной отсталостью способны предвидеть последствия своих поступков, и они считаются вменяемыми в отношении совершенного деяния. Данная категория лиц составляет большую криминальную активность. Стоит отметить, что лица с тяжелой и глубокой степенями умственной отсталости редко совершают противоправные действия. Что касается приобретенного слабоумия (деменция) подразделяют на частичную и тотальную и выражается она так же в легкой, средней и тяжелой степени. Если же лицо страдает деменцией тяжелой степени, то оно нуждается в постоянном уходе, на данной стадии лицо начинает не правильно осмысливать ситуацию правонарушения, не понимают наказуемость своих действий. Лицо считается невменяемым.


Таким образом, изучив содержание ч.1 ст. 81 УК РФ можно прийти к выводу о том, что закон допускает освобождение от наказания в связи с психическим расстройством, потому что не будут достигнуты меры исправления. Таким лицам суд может назначить принудительные меры медицинского характера.Ситуация, при которой психическое расстройство делает невозможным исполнение наказания, должна быть очень строго регламентирована в законе. Если лицо заболело психическим расстройством, которое имеет стойкий характер независимо от вида преступления, срока неотбытой части наказания, поведения его в местах лишения свободы  оно должно быть освобождено от дальнейшего отбывания наказания. 

1.2. Иная тяжелая болезнь как основание освобождения от наказания в связи с болезнью

Иная тяжелая болезнь как основание освобождения от наказания в связи с болезнью предусматривается в ч.2 ст.81 УК РФ и в ней говорится, что  лицо, заболевшее после совершения преступления иной тяжелой болезнью,препятствующей отбыванию наказания, может быть судом освобождено от отбывания наказания. Следует отметить, что доля лиц с указанными заболеваниями значительно преобладает над психически больными лицами, которые были освобождены на основании ч.1 ст. 81 УК РФ.

Значительная часть осужденных наиболее часто подвержена таким распространенным заболеваниям как: прогрессирующий туберкулез легких 

(на данной стадии заболевания освобождению подлежит практически каждый третий осужденный), злокачественные новообразования (освобождению подлежит каждый  пятый осужденный)и цирроз печени вирусной этиологии.

 Для того,чтобы освободить осужденного от отбывания наказания  в связи с заболеванием тяжелой болезнью,необходимо в первую очередь обратить внимание  на влияние данной болезни на утрату лицом своей общественной опасности. 

Как отмечал П.С. Дагель, что существует три воздействия, при которых лицо теряет общественную опасность такие как: исправление осужденного; физическая невозможность лица совершать преступления; психологическая невозможность совершения преступления. Автор указывает, что основанием  утраты  общественной опасности преступником является физическая невозможность лица совершать преступления, и именно по данной причине,возможно, освободить от наказания лиц, заболевших тяжелой болезнью
.Если после совершения преступления виновный заболел тяжелой болезнью, которая будет препятствовать совершению новых преступлений, таким образом степень его общественной опасности становится гораздо  меньше и В.Д.  Филимонов относилфизическую невозможность лица совершать преступления к числу обстоятельств, которые являются основанием для освобождения от наказания
.Таким образом, оба ученных отмечают, что именно  физическая невозможность лица совершать преступления  является главным основанием полагать, что виновный  не представляет для общества опасности.

Стоит отметить,что существуют тяжелые болезни, которые не всегда лишают лицо физической возможности совершать новые преступления, это подтверждается тем, что среди освобожденных лиц существуют те, которые вновь совершают преступления. По мнению медицинских комиссий  не все осужденные с тяжелым заболеванием лишены физической активности, многие из них могут самостоятельно передвигаться, это зависит от характера и запущенности заболевания. Во избежание таких последствий, суд учитывает не только тяжесть заболевания, а именно данные о невысокой степени общественной опасности лица. 

Существуют заболевания, которые в значительной степени снижают физическую активность лица тем самым и его общественную опасность. К ним следует отнести полная слепота-п.25 Перечня;  выраженное снижение остроты зрения на почве стойких патологических изменений (острота зрения глаза, который лучше видит, не превышает 0,05 и не может быть корригирована-п.26 Перечня; анатомические дефекты, возникшие вследствие заболевания или травмы, высокая ампутация верхних или нижних конечностей, а также сочетание высоких ампутаций одной верхней и одной нижней конечностей-п.38 Перечня и некоторые другие. Данные заболевания  практически снижают физическую активность человека, не позволяют совершить новые преступления после освобождения. Если лицо, освобождено от наказания в связи с таким тяжелым заболеванием как полная слепота,  то данное лицо для общества  не представляет практически ни какой опасности.Это подтверждается тем, что на практике не было выявлено случаев совершения новых  преступлений при таком заболевании.

Данный вид освобождения от наказания разумно применять к лицам, которые не подлежат исправлению, то есть  их невозможно привлечь к труду или образовательному процессу, лица, которые не могут принимать участие в общественной жизни исправительного учреждения,в котором отбывает наказание, постоянно находится в госпитале, в случае сложной операции, нуждается в длительном лечении и другое
.

В постановлении Правительства РФ устанавливается перечень заболеваний, препятствующих отбыванию наказания, а именно: психические расстройства, болезни нервной системы и органов чувств, туберкулез, болезни органов кровообращения, органов дыхания, органов пищеварения и другие болезни.  Данный перечень предусматривает исчерпывающий список «тяжелых болезней». Этим перечнем руководствуются медицинские комиссии при проведении освидетельствования осужденных.

Анализ проводимый медицинскими работниками выявил такой вывод, что   осужденные освобождаются в большинстве случаев  в связи с такими болезнями как: туберкулез, рак четвертой стадии, цирроз печени и другие.

Существует такое  мнение ученых, что в связи с халатным отношением к своему здоровью, лица впервые проходят медицинский осмотр в исправительном учреждении, и узнают о тяжелой болезни именно в местах лишения свободы. Тем самым возможны случаи, когда преступники совершают  преступление в момент уже  заболевания. Следовательно, многие ученые считают, что установление времени возникновения болезни имеет большое значение,к примеру если лицо совершило преступление при наличии тяжелой болезни, и данное заболевание не помешало совершить преступление, это является фактом того что данное лицо вполне может совершить новое преступление. При освобождении  такое лицо может стать общественно опасным. По данному вопросу возникают разногласия, ведь существуют многочисленные случаи, когда невозможно определить начало заболевания.

В соответствии с законом, если тяжелая болезнь появилась у лица после совершения преступления, но в силу тяжести совершенного  преступления, и злостного нарушения режима, у данного лица степень общественной опасности не может уменьшиться, тогда лицо может совершить новое преступление. Так же бывают случаи, когда лицо  заболело тяжелой болезнью, но при этом совершенное преступление не являлось тяжким, администрация о данном лице отзывалась с положительной стороны  то есть возможно считать лицо исправилось, то необоснованным является не освобождать такое лицо в силу того, что его болезнь приняла тяжелый характер до совершения преступления.

Признаком иной тяжелой болезни согласно ч.2 ст.81 УК РФ  так же является наличие препятствий к отбыванию наказания. Стоит согласиться с точкой зрения Б.А. Спасенникова, что трудно представить освобождение по болезни от штрафа, лишения права заниматься определенной деятельностью и занимать определенные должности, лишению специального, воинского и почетного звания, так как исполнение этих наказаний не зависит от наличия или отсутствия заболевания у осужденного
.

Существует такой вид наказания как штраф, в данном случае возможны два решения вопроса: если наступление иной тяжелой болезни повлекло за собой не трудоспособность лица, и оно не имеет доходов или имущества, на которые суд может обратить денежное взыскание, то лицо может быть освобождено от наказания в виде штрафа. Если же лицо потеряло трудоспособность, но в силу хорошего  имущественного  положения суд назначил наказание в виде штрафа, то в связи с тяжелой болезнью нецелесообразно освобождать данное лицо от наказания, так как наличие тяжелой болезни не влияет на исполнение наказания в виде штрафа.

В соответствии с ч.2 ст. 81 УК РФ тяжелая болезнь может препятствовать лишь срочным видам наказаний, которые отбываются осужденными, причем в их число не входят: штраф, лишение специального, воинского и почетного звания, классного чина и государственных наград, пожизненное лишение свободы.

В соответствии с точкой зрения А.С. Михлеина, который считает, что болезнь может препятствовать отбыванию только таких наказаний,  отбывание которых обязательно связано с участием лица в трудовой деятельности, то есть наличие трудоспособности – это связано с таким видом наказания как исправительные работы
.

Освобождение от наказания зависит так же, от препятствий для отбывания наказания этот признак выражается в том, в каком исправительном учреждении отбывает наказание больной осужденный: обычном или специальном лечебном учреждении. Для  того, чтобы обеспечить осужденным, заболевшим тяжелой болезнью, в уголовно-исполнительной системе создаются специальные лечебно-профилактические учреждения, которые в соответствии с ч.8 ст.74  УИК РФ выполняют функции исправительных учреждений по отношению к осужденным нуждающихся в высококвалифицированной медицинской помощи.

Стоит отметить, что   специальное лечебно-профилактическое учреждение  уголовно – исполнительной системы  по существу не отличается от медицинского учреждения здравоохранения. Лечебно-исправительные учреждения имеют двойственный характер: с одной стороны, эти учреждения  являются медицинскими заведениями, которые осуществляют лечение больных в условиях изоляции от общества, а с другой они признаны исполнять уголовное наказание в виде лишения свободы.

Таким образом, можно сделать вывод, что не всегда нужно освобождать лицо от  наказания, если осужденного  возможно поместить в лечебно-профилактическое учреждение, то болезнь не является препятствием для отбывания наказания. Не менее важным является, что в  данных учреждениях практически не происходит процесс исправления. Так же существуют огромное количество проблем, связанных с лечебно-профилактическими учреждениями уголовно – исполнительной системы , потому что невозможно содержать большое количество осужденных длительное время на стационарном лечении из-за нехватки мест, это зависит от финансирования, которое выделяет государство. В связи с этим, приходится делать выбор: содержать тяжело больного осужденного до окончания срока, либо освободить его от наказания в связи с болезнью. Если же данное лечебное учреждение принимает решение освободить осужденного от дальнейшего отбывания наказания в связи с болезнью, тем самым учреждение снимает с себя обязательство о продолжении лечения данного лица.

 После ухода данного лица  из лечебно-профилактического учреждения во многих случаях у данных лиц могут возникнуть социальные проблемы, выражающиеся в трудном положении, не каждого осужденного после освобождения готова принять его семья, у многих из них места постоянного проживания. Поэтому законодатель поступил разумно, указав в ч.1 ст.399 УПК РФ, что вопрос об освобождении от наказания по ст.81 УК РФ  рассматривается судом по ходатайству  самого осужденного, а не администрации  исправительного учреждения, так как выбор где проходить дальнейшее лечение, проживать и умереть зависит от самого осужденного
.

 Факт отбывания наказания тяжело заболевшего осужденного  сказывается неблагоприятно на его здоровье, во многих случаях болезнь начинает прогрессировать. 

 Государство уделяет большое внимание финансирования лечебным учреждениям  уголовно – исполнительной системы, тратит большие средства на лечение преступников. Тем временем, лица  не нарушающие закон оплачивают в виде налогов лечение данных преступников. Отсюда следует вывод, что освобождение тяжело больных преступников экономически выгодно государству, потому что после освобождения такого лица, государство и сотрудники исправительных учреждений ни какой обязанности не несут. 


 Лицо, заболевшее тяжелой болезнью, не может находиться в обычном исправительном учреждении,потому что в них нет специально предназначенных условий для оказания медицинской помощи тяжело больным. Не менее важным является тот факт, что режим в исправительном учреждении не предназначен для лиц, заболевших тяжелой болезнью, это регламентируется правилами о распорядке дня.

   Таким образом, изучив ч.2 ст.81  следует отметить, что стоит учитывать не только тяжесть заболевания, но и  не маловажным фактором  при решении суда об освобождении лица от дальнейшего нахождения в местах лишения свободы является тяжесть совершенного преступления, поведение лица в исправительном учреждении, наличие родственников, которые смогут обеспечить лечение. Не всегда нужно освобождать лицо от  наказания в связи с тяжелой болезнью, нужно учитывать факт помещения осужденного в лечебно-профилактическое учреждение. Нельзя  не обратить внимание на экономическое положение государства и в случаях, когда осужденный не представляет ни какой общественной опасности, и у него есть родственники, которые готовые поддерживать его лечение,следует освободить от наказания в виде лишения свободы.


ГЛАВА 2. ПРАВОВОЕ  РЕГУЛИРОВАНИЕ  ИСПОЛНЕНИЯ ОСВОБОЖДЕНИЯ  ОТ НАКАЗАНИЯ  В  СВЯЗИ С  БОЛЕЗНЬЮ


2.1 Порядок освобождения от наказания в связи с болезнью

Освобождение от наказания лиц,заболевших психическим расстройством или иной тяжелой болезнью,после совершения преступления регламентируется уголовным законодательством. Не задолго, до принятия изменений в УПК, решение об обращении в суд принимала администрация учреждения в лице начальника учреждения. Далее: детальное развитие   УПК РФ получило -в январе 2006 г., когда, в ст.175 УИК  были внесены изменения, в соответствии с которыми осужденный, который является тяжело больным, либо испытывает психическое расстройство препятствующее  дальнейшему отбыванию наказания вправе обратиться в суд с ходатайством об освобождении их от дальнейшего отбывания наказания согласно ст.81 УК РФ.  Данное ходатайство осужденный передает через администрацию учреждения.

Долгое время на практике инициатива освобождения по болезни исходила от администрации учреждения, ходатайство больного не требовалось. В связи с изменениями в январе 2006 г. в ст.175 УИК  вопрос о


освобождении по болезни  фактически остался в компетенции администрации учреждения, но разница была в том, что учитывалось главным образом согласие больного  осужденного. 

Специфика освобождения от наказания состоит в том, что решение об освобождении должна все - таки исходить от администрации исправительного учреждения, но не менее важным является согласие больного осужденного, потому что бывает множество проблем, при которых осужденному гораздо лучше отбывать наказание в местах лишения свободы.

 Инициатором направления осужденных на медицинское освидетельствование выступает лечебно-профилактическое  учреждение или медицинские части учреждений,а не сам тяжело больной, при условии, что заболевание осужденного входит в перечень заболеваний и данные о тяжелом состоянии подтверждены заключением медицинской комиссии так же начальником учреждения, обязательно согласие осужденного. Далее администрация  учреждения готовит документы для представления в суд, следует приобщить необходимые данные (медицинское заключение, характеристику, личное дело осужденного) ходатайство об освобождении его по ст.81 УК РФ.

    Данный порядок освобождения от наказания в связи с болезнью предоставляет полное право администрации учреждения, решать подлежит такое лицо освобождению или  нет. Решение начальника учреждения зависит не только от тяжести заболевания, а в первую очередь учитывается характер и тяжесть совершенного преступления, если осужденный совершил тяжкое или особо тяжкое преступление против личности, тогда осужденный не подлежит освобождению, не менее важным является поведение в период отбывания наказания. 

Изучив судебную практику освобождения от наказания осужденных по болезни  можно сделать вывод, что в основном данное судебное заседание проходит без участия осужденного, так как во многих делах лицо в силу тяжелой болезни не может явиться в суд,либо лицо страдает  психическим расстройством. Согласно ч.3 ст.399 УПК РФ решение об участии осужденного в судебном заседании принимается судом.

Многие осужденные фактически не могут представлять, свои права в суде, в связи с этим ч.4 ст. 399 УПК РФ закрепляет право осужденного осуществлять свои права с помощью адвоката. Изучив судебную практику, свидетельствует, больные осужденные практически не пользуются помощью адвоката. Существует множество причин: отсутствие финансовой возможности,правовая неграмотность осужденных, нежелание прибегать к услугам адвоката и прочие обстоятельства
.Исходя из практики судов, присутствие адвоката не обязательно, если медицинская комиссия и администрация учреждения предоставили осужденного, к освобождению фактически заболевание доказывать в суде не приходится.

Присутствие в судебном заседании прокурора является обязательным, поскольку речь идет об освобождении осужденных от наиболее репрессивной меры принуждения, данное правило регламентировано ч.6 ст.399 УПК РФ.

   Освидетельствованию могут подлежать лишь лица, страдающие болезнями входящие в Перечень заболеваний препятствующих отбыванию наказания. Порядок медицинского освидетельствования осужденных в связи с возникновением у них психического расстройства или иной тяжелой болезнью определяется  в соответствии ч.8 ст.175 УИК.

   Медицинское освидетельствование осужденных осуществляется медицинскими комиссиями  лечебно-профилактических учреждений уголовно-исполнительной системы, в специализированных (психиатрических  и туберкулезных) лечебно-профилактических учреждениях создаются специализированные медицинские комиссии. Осужденный должен быть ознакомлен с порядком и условиями проведения медицинского освидетельствования и ознакомлен с датой его проведения. Больной осужденный либо его законный представитель вправе обжаловать отказ в направлении осужденного на медицинское освидетельствование, должно быть два обязательных условия:

1)болезнь включена в Перечень заболеваний;

2)болезнь подтверждена клиническими данными обследования здоровья  в условиях стационара лечебно-профилактического учреждения. 

На практике не выявлено случаев отказа в направлении  тяжело больным осужденным на медицинское освидетельствование. 

    Таким образом, изучив порядок освобождения от наказания, в связи с болезнью следует отметить, что данный вопрос фактически находится в компетенции администрации учреждения, решение по данному факту самого больного учитывается главным образом. Направить на медицинское освидетельствование в праве лечебно-профилактическое учреждение при условии, что данное заболевание входит в  Перечень заболеваний. Учитывается  характер и тяжесть совершенного преступления, не менее важным является поведение осужденного в период отбывания наказания. В   период подготовки больных осужденных к освобождению, администрация учреждения занимается вопросами дальнейшего устройства больного, как отмечалось ранее, большое количество лиц не имеют жилья, родственников готовых принять данных осужденных. Присутствие в судебном заседании прокурора является  обязательным,а  участие самого больного осужденного не обязательно.

2.2. Освобождение военнослужащих от наказания в связи с болезнью

Норма, содержащаяся в ч.3 ст.81 УК РФ предусматривает о том, что военнослужащие, отбывающие арест либо содержание в дисциплинарной воинской части, освобождается от дальнейшего отбывания в случае заболевания, делающего их негодными к военной службе. Неотбытая часть наказания может быть заменена им более мягким видом наказания.


Данное освобождение военнослужащих от наказания естественно. Следовательно, их выздоровление не может привести к завершению исполнения наказания, о чем свидетельствует ч.3 ст.81 УК РФ. В данном случае   особое внимание следует обратить в том, что препятствует ли  эта болезнь несению службы. Основным нормативным актом по определению годности к военной службе  является Постановлением Правительства РФ от 04.07.2013 № 565( ред. от 23.04.2016) « Об утверждении Положения о военно-врачебной экспертизе».

Основанием для освобождения от дальнейшего отбывания военнослужащими ареста или содержания в дисциплинарной воинской части является заболевание, вследствие  которого лицо является не пригодным к службе. Следовательно, такие основания как негодность к несению военной  службы, так же ограничение годности к ней и увольнение являются поводом  для освобождения лица, отбывающего арест или нахождение в дисциплинарной воинской части, от наказания или замены этого наказания более мягким. Увольнение лиц с военной службы является основанием для  того, чтобы в установленном  порядке быть досрочно освобожденными судом от наказания с заменой неотбытой части наказания более мягким. В связи с тем, что  после вступления в  законную  силу приговора суда о назначении наказания в виде лишения свободы, военнослужащий подлежит увольнению с военной службы, тем самым проявляется его не пригодность к военной службе.Лица, которые  не является военнослужащим, не имеют права отбывать наказания в виде ареста на гауптвахте, содержания в дисциплинарной воинской части.

Осужденные военнослужащие, отбывающие ограничение по военной службе, арест либо содержание в дисциплинарной воинской части, освобождаются от дальнейшего отбывания наказания в случае заболевания, делающего их негодными к военной службе. Неотбытая часть наказания может быть заменена им более мягким видом наказания согласно УИК РФ. В ч.3ст. 81  УК РФ об освобождении от наказания в следствии,  ограничения по военной службе не затрагивается. Пояснение этому выражается, в том, что если возможно освободить от  наказания заболевшего  осужденного  военнослужащего  в виде отбывания наказания в дисциплинарной воинской части, то ограничение по военной службе тем более допустимо, ведь данное наказание менее строгое.

 Закон не определяет в каких случаях,  следует применять освобождение от неотбытой части срока наказания, а в каких замену, тем самым на практике решение  вопроса считается сложным.  При этом следует учитывать, характер заболевания, отношение и качество  службы, срок военной службы и т.д. 

Если суд сочтет нецелесообразным освобождение от дальнейшего отбывания наказания, то возможно применить к осужденному замену неотбытой части наказания более мягким видом наказания при этом учитывается:  состояние здоровья, тяжесть совершенного преступления, личность осужденного и его поведение в период отбывания наказания. Закон не указал формальной категории преступлений, по которым может применяться данный вид освобождения. Но, исходя из характера и степени строгости этих видов наказания, можно утверждать, что законодатель имел  в виду преступление небольшой и средней тяжести либо преступление иной категории, если суд учел определенные обстоятельства и на этом основании счел возможным применить эти сравнительно нестрогие виды наказания
.

Заболевание, делающее военнослужащего негодным к военной службе, является обязательным основанием, а значит, суд обязан освободить лицо от дальнейшего наказания.


  Таким образом, изучив ч.3 ст.81УК РФ следует отметить, что при освобождении военнослужащих от наказания в связи с болезнью стоит учитывать негодность лица к военной службе. Наличие заболеваний, которые  выражены в психическом расстройстве, либо иной тяжелой болезни, указанные в Перечне заболеваний,препятствующие  отбыванию наказания.

Не менее важным является степень общественной опасности: если лицо представляет для общества опасность, освобождению оно не подлежит. Так же  не стоит забывать, что учитываются тяжесть совершенного преступления, степень исправления больного. Если суд сочтет нецелесообразным освобождение от дальнейшего отбывания наказания, то возможно применить к осужденному замену неотбытой части наказания  более мягким видом наказания.

2.3. Привлечение лиц к дальнейшему отбыванию наказания в случаях их выздоровления

В соответствии ч.4 ст.81 УК РФ  лица, освобожденные от наказания в связи с психическим расстройством  или заболеванием иной тяжелой болезнью, в случае их выздоровления могут подлежать уголовной  ответственности и наказанию, если не истекли сроки давности, предусмотренные статьями 78 и 83 УК РФ.

Изучение судебной практики показало, что лица  указанные в первой и второй части ст.81 УК РФ,освобожденные  от наказания, как  правило, не привлекаются судом к дальнейшему отбыванию
. Это связано с тем, что контроль, за лицами, освобожденными от наказания, в связи с болезнью не применяется. 

Следует отметить, что ч.4 ст.81 УК РФ формально и  фактически работает только в отношении психически больных  осужденных, так как к данному лицу применены меры принудительного медицинского характера, в связи с этим за ним осуществляют наблюдение лечебные учреждения, и факт выздоровления  будет выявлен.

Данная статья практически не исполняется к лицам, освобожденным вследствиезаболевания тяжелой болезнью. После освобождения такое лицо никто не контролирует, потому что это не регламентируется в законодательстве РФ. Участковый  полиции в пределах своей компетенции может осуществлять контроль  за лицами, в отношении которых установлены ограничения в соответствии с законом, и за осужденными мера наказания  которых не связана с лишением свободы.  В уголовно-исполнительной инспекции  в связи с освобождением от отбывания наказания  больные осужденные снимаются с учета. Так же стоит отметить, что случаев привлечения данных лиц к дальнейшему отбыванию наказания в связи с выздоровлением  практически нет.Вполне справедливое мнение отдельных исследователей о том, что «в настоящее время нет единой системы социального контроля за ранее судимыми лицами… Даже подразделение одного ведомства далеко не всегда координирует свою деятельность»
. Государственные органы не контролируют, в связи с этим о факте выздоровления лиц , указанных  в ч.2 ст.81 УК РФ не известно суду.

     Законом не   установлено, на сколько окончательна, должна быть степень их выздоровления, и кем она должна определяться. Данные вопросы практически не освящаются в уголовно-правовой науке
.

Часть 4 ст.81 УК РФ может распространяться  и на лиц страдающих  временным психическим расстройством, не исключая  возможность привлечения лиц к наказанию при хронических психических расстройствах в период уменьшения степени психопатологической симптоматики.

Также в ч.4 ст. 81 УК РФ предусмотрены сроки давности, в которых регулируется: в случае выздоровления осужденный может  подлежать наказанию, если не истекли сроки давности. Справедливой является точка зрения о том, что если осужденный в течении длительного периода  времени не совершил нового преступления, то данное лицо может быть признано не имеющим судимости, при этом должны истечь сроки давности приговора.

Нельзя не учитывать такое обстоятельство как: большое количество осужденных освобожденных  в связи с болезнью являются больные пожилого возраста.Таким образом,к данным лицам ч. 4 ст.81 применяется крайне редко.

Таким образом,  изучив ч.4 ст.81 УК следует отметить, что  фактически данная часть статьи распространяется на лиц с психическим расстройством, не работает  в отношении лиц заболевших иной тяжелой болезнью, так как необходимый контроль государственных органов после освобождения от наказания   за тяжело больными не осуществляется .В настоящее время нет единой системы социального контроля за ранее судимыми лицами, а факт о том, что осужденные после освобождения от наказания , продолжают вести асоциальный образ жизни, попав в привычную им среду остается. В случае выздоровления осужденный может  подлежать наказанию, если не истекли сроки давности.


ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Подводя итоги, проведенного исследования, можно сделать ряд выводов.  Прежде всего, следует отметить, что  закон допускает освобождение от наказания в связи с психическим расстройством и  заболеванием  иной тяжелой болезни. Частью 1 ст.81 УК РФ   предусмотрено освобождение от наказания в связи с психическим расстройством. Таким лицам суд может назначить принудительные меры медицинского характера. Допускается освобождение в связи психическим расстройством  в связи с тем, что исправление у данного лица не будет достигнуто в полной мере. Перечень заболеваний предусмотрен законодательством, стоит отметить, что психическое расстройство должно иметь стойкий характер. Если  лицо заболело психическим расстройством, больной осужденный подлежит освобождению независимо от, срока  неотбытой  части наказания, поведения его в местах лишения свободы.


   Ч.2 ст.81 предусмотрено освобождение от наказания в связи заболеванием иной тяжелой болезнью, данный вид освобождения значительно отличается, от освобождения от наказания в связи с психическим расстройством. Не все осужденные,  заболевшие иной тяжелой болезнью, подлежат освобождению, в данном случае учитывается  не только тяжесть заболевания, но и  тяжесть совершенного преступления, общественная опасность,  поведение лица в исправительном учреждении, наличие родственников, которые смогут обеспечить лечение. 


  Порядок освобождения от наказания данных лиц, находится в компетенции администрации учреждения, но без согласия самого больного осужденного  выраженного в ходатайстве  не возможно. Данный вид  болезни должен   входить в Перечень заболеваний, только на этом основании лечебно-профилактические учреждения могут направить на освидетельствование. В   период подготовки больных осужденных к освобождению, администрация учреждения занимается вопросами дальнейшего устройства больных, как отмечалось ранее, большое количество лиц не имеют жилья, родственников готовых принять данных осужденных. Присутствие в судебном заседании прокурора является  обязательным, а  участие самого больного осужденного не обязательно.

    Так же освобождению подлежат военнослужащие в связи с болезнью, это предусмотрено ч.3 ст.81 УК РФ, но   при освобождении  стоит учитывать негодность лица к военной службе. Наличие заболеваний, которые  выражены в психическом расстройстве, либо иной тяжелой болезни, указанные в Перечне заболеваний, препятствующие  отбыванию наказания.

Не менее важным является степень общественной опасности, если лицо представляет для общества опасность, освобождению не подлежит. Так же учитываются тяжесть совершенного преступления, степень исправления больного. Если суд сочтет нецелесообразным освобождение от дальнейшего отбывания наказания, то возможно применить к осужденному замену неотбытой части наказания  более мягким видом наказания.


   В случае выздоровления  лиц указанных  в ч.1 и ч.2 ст.81 УК РФ  они могут подлежать уголовной ответственности и наказанию, если не истекли сроки давности. Данная часть статьи практически распространяется на лиц с психическим расстройством, но не работает в отношении заболевших иной тяжелой болезнью. Это связано с тем, что государственные органы следят за дальнейшей жизнью лиц страдающих психическим расстройством, ставят на учет в психоневрологический  диспансер, а за лицами, заболевшими иной тяжелой болезнью, не осуществляется необходимый контроль.
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ВВЕДЕНИЕ



Актуальность работы состоит в том, что питание является одним из основных условий жизнедеятельности человека и в соответствии с требованиями нормативных актов Минздрава России должно обеспечивать поступление в организм необходимого количества калорий.

 В связи с этим вопросы организации питания осужденных приобретают особую значимость и требуют повышенного и повседневного внимания со стороны администрации исправительных учреждений. В настоящее время вопросам продовольственного обеспечения уделяется повышенное внимание со стороны органов управления ФСИН России, так как в условиях дефицита бюджетных средств, нестабильной политической ситуации в мире, уровень самообеспечения продуктами питания играет важнейшую роль для экономики страны и учреждений уголовно-исполнительной системы.

Организация питания осужденных, стабилизация работы пищеблока и непосредственно самой столовой влияют на состояние режима и правопорядка в исправительных учреждениях. Как показывает практика, причинами групповых неповиновений, а иногда даже и массовых беспорядков в ИУ, могут быть недостатки в организации питания осужденных, слабый контроль со стороны администрации за качеством приготовления пищи, нарушение норм положенности в предоставлении питания спецконтингенту и другое.

Также данная тема важна тем, что в исправительных учреждениях находятся и прибывают различные категории лиц, которым по различным основаниям необходимо различное питание, что обязательно должно соблюдаться и является сложным в организации и контроле процессом. 

В целом организация питания является важнейшим институтом, так как если не будут соблюдаться требования и нормы, которые установлены законодательством, то это будет негативно складываться на всю деятельность учреждения в целом.

Объектом исследования является общественные отношения возникающие в ходе организации питания в ИУ и СИЗО.

Предметом исследования являются уголовно - исполнительное законодательство, регулирующие организацию питания в ИУ и СИЗО и иные взаимосвязанные нормы, регулирующие данный институт.

Целью исследования является анализ нормативно правового регулирования организации питания в ИУ и СИЗО, повышенных норм питания осужденных, подозреваемых и обвиняемых.

При написании данной работы были поставлены следующие задачи:

1. Исследование нормативно правового регулирования организации питания в ИУ, СИЗО УИС.

2. Рассмотрение норм питания в ИУ, СИЗО УИС.

3. Изучение порядка организации питания в ИУ, СИЗО УИС.

Теоретической основой исследования послужили научные труды таких ученых как: Баранков В.В., Кибиров А. Я., Новожилова Ж. С., Новожилова Ж.С., Зарубина О.А., Захаров А.В. и другие.

Нормативную базу исследования составляют: Конституция Российской Федерации, Уголовно-исполнительный кодекс, федеральной законодательство и приказы, регулирующие организацию питания в ИУ, СИЗО УИС.

Настоящая курсовая работа состоит из введения, 2 глав, 4 параграфов, заключения и списка использованных источников.

















ГЛАВА 1 ТЕОРЕТИЧЕСКИЕ АСПЕКТЫ ОРГАНИЗАЦИИ ПИТАНИЯ В ИУ, СИЗО УИС

1.1 Правовое регулирование организации питания в ИУ, СИЗО УИС



Правовая регламентация организации питания в учреждениях уголовно-исполнительной системы (далее-УИС) представляет собой не большое количество нормативно правовых актов (далее-НПА) которые в той или иной степени затрагивает этот аспект. Законодательная регламентация таких вопросов, как предоставление бесплатного питания, возмещение затрат на питание, питание по повышенным нормам для ряда осужденных, является гарантией соблюдения прав на достойное обращение с ними. Помимо всего прочего нормы законодательного права должны быть как можно сильнее приближенны к нормам международного права.

Так например в статье 11 Международного пакта об экономических, социальных и культурных правах 1966 г. закреплено право каждого на достаточный жизненный уровень для него самого и его семьи, включающий достаточное питание, одежду и жилище, а также на непрерывное улучшение условий жизни. Право на питание многими исследователями рассматривается как социальное право, гарантирующее реализацию принципа достоинства личности. При этом подчеркивается, что закрепление принципа достоинства личности через систему социальных прав имеет целью достижение таких характеристик бытия, которые свидетельствовали бы о том, что данного образа жизни достоин любой человек[footnoteRef:1]. Кроме того, комитет министров Совета Европы рекомендует государствам обеспечивать осужденных питанием с учетом их возраста, состояния здоровья, религии, культуры, характера работы[footnoteRef:2]. Данная регламентация в национальном законодательстве так же нашло свое отражение, но не в полном объёме. Так же Совет Европы рекомендует организовывать приемы пищи с разумным интервалом не менее трех раз в день.  [1: Баранков В.Л. Правовая регламентация питания лиц, отбывающих наказание в учреждениях уголовно исполнительной системы // Журнал российского права №4.2014. С.58.]  [2: Рекомендация Rec (2006)2 КМСЕ касающаяся Европейских тюремных правил (утв.
11 января 2006 г. на 952-м заседании заместителей министров). П. 22.1. ] 


Если рассматривать регулирование организации питания в Российской Федерации, то оно осуществляется Уголовно-исполнительным кодексом РФ, нормативными актами Правительства РФ, Министерства юстиции РФ и иных органов власти. Первый НПА который стоит рассмотреть это уголовно-исполнительный кодекс Российской Федерации (далее-УИК РФ) который в пункте 3 статье 99 закрепляет, что минимальные нормы питания осужденных устанавливается Правительством Российской Федерации. Так же данная статья закрепляет то, что за счет средств предприятия, осужденным, которые привлечены к трудовой деятельности, может быть организованно дополнительное питание сверх установленной нормы. 

С целью реализации нормы закрепленной в ч.3 статьи 99 УИК РФ  было принято Постановление Правительства РФ от 11 апреля 2005 г. № 205 «О минимальных нормах питания и материально-бытового обеспечения осужденных к лишению свободы, а также о нормах питания и материально-бытового обеспечения подозреваемых и обвиняемых в совершении преступлений, находящихся в следственных изоляторах Федеральной службы исполнения наказаний, в изоляторах временного содержания подозреваемых и обвиняемых органов внутренних дел Российской Федерации и пограничных органов федеральной службы безопасности, лиц, подвергнутых административному аресту, на мирное время». Данное постановление устанавливает минимальные нормы питания и перечень продуктов, которые приставлены в таблицах для всех категорий осужденных, а также для подозреваемых и обвиняемых на мирное время. Помимо минимальной нормы питания, также закрепляется лица, которым полагается дополнительное питание и размеры добавленного рациона. Стоит отметить, что данный НПА регулирует и освещает нормы питания только в мирное время.

Также данный вопрос регулируется Приказом Министерства юстиции РФ от 17 сентября 2018 г. № 189 «Об установлении повышенных норм питания, рационов питания и норм замены одних продуктов питания другими, применяемых при организации питания осужденных, а также подозреваемых и обвиняемых в совершении преступлений, находящихся в учреждениях Федеральной службы исполнения наказаний, на мирное время». В приказе посредством представленных там приложений устанавливается минимальные нормы питания и помимо этого утверждается нормы замены одних продуктов питания другими при организации питания осужденных, подозреваемых и обвиняемых.

Еще одним НПА, который закрепляет порядок и организацию приема пищи, конечно является Приказ Министерства юстиции РФ от 16 декабря 2016 № 295 «Об утверждении Правил внутреннего распорядка исправительных учреждений», а именно в разделе №7 описывается порядок приема пищи осужденными находящимся в ИУ. Помимо этого, также Приказ Минюста России от 06.10.2006 № 311 «Об утверждении Правил внутреннего распорядка воспитательных колоний уголовно-исполнительной системы» включает себя нормы, которые регулирует для несовершеннолетних осужденных порядок приема пищи в воспитательных колониях.

Основополагающим НПА, который регулирует порядок организации питания стоит считать Приказ ФСИН России от 02.09.2016 № 696 «об утверждении порядка организации питания осужденных, подозреваемых и обвиняемых, содержащихся в учреждениях уголовно-исполнительной системы». Данным приказом регламентируется порядок деятельности различный служб и должностных лиц при организации питания, он устанавливает основные принципы планирования, обеспечения продовольствием ИУ и СИЗО УИС.

Подводя итог всему вышеизложенному, можно сделать вывод, что регулирование вопроса организации питания в ИУ и СИЗО, а также нормах питания и перечень продуктов в Российском законодательстве освещен довольно обширно и подробно. Единственной проблемой в регулировании можно считать тот факт, что нет в законодательстве норм, которые бы  закрепляли нормы питания осужденных, подозреваемых и обвиняемых в военное время, не разъяснено ни в одном документе как будет организовывать их питание и что из себя будет представлять их рацион питания, ведь возможно в военное время серьезное ущемление прав осужденных, подозреваемых и обвиняемых.





1.2 Нормы обеспечения питания



Как уже было представлено ранее в отечественном законодательстве нормы питания устанавливаются такими НПА как: Постановление Правительства РФ от 11 апреля 2005 г. № 205 «О минимальных нормах питания и материально-бытового обеспечения осужденных к лишению свободы, а также о нормах питания и материально-бытового обеспечения подозреваемых и обвиняемых в совершении преступлений, находящихся в следственных изоляторах Федеральной службы исполнения наказаний, в изоляторах временного содержания подозреваемых и обвиняемых органов внутренних дел Российской Федерации и пограничных органов федеральной службы безопасности, лиц, подвергнутых административному аресту, на мирное время», а также Приказом Министерства юстиции РФ от 17 сентября 2018 г. № 189 «Об установлении повышенных норм питания, рационов питания и норм замены одних продуктов питания другими, применяемых при организации питания осужденных, а также подозреваемых и обвиняемых в совершении преступлений, находящихся в учреждениях Федеральной службы исполнения наказаний, на мирное время», именно эти НПА и будут правовой основой исследования данного вопроса. 

Определение нормы положенности питания какому-либо конкретному осужденному, подозреваемому или обвиняемому исходит из того, является ли данное лицо больным каким-либо заболеванием, либо несовершеннолетним осужденным отбывающее свое наказание в воспитательной колонии, ведь таким осужденным положено дополнительное питание и оно будет разница с нормой питания остальных осужденных. Но если осужденный является совершеннолетним и не имеет никаких заболеваний и не имеет других обстоятельств, которые бы ему давали право на дополнительное питание, то его питание не будет отличатся от других. Также стоит отметить, что все нормы, которые будут приведены ниже, устанавливаются на одного человека в сутки и измеряются в граммах.

Начнем рассмотрение минимальных норм питания для осужденных к лишению свободы, содержащихся в учреждениях ФСИН на мирное время и рассмотрим какие продукты им положены. 

Осужденным мужчинам и женщинам зачастую на некоторые продукты питания устанавливаются разные нормы, у женщин зачастую количество граммов меньше чем у мужчин, связанно это с тем, что физиологически женщинам требуется меньше еды для восстановления сил и поддержания нормального функционирования их организма исходя из их физических различий от мужчин. Поэтому дальнейшее приведении примеров, будет разделятся на норму для мужчин и для женщин.

Например, осужденным мужчинам норма хлеба из смеси муки ржаной обдирной и пшеничной 1 сорта положено 300гр, а женщинам 200 гр. Но хлеба пшеничного из муки 2 сорта по 200гр и мужчинам и женщинам. Так же этим двум категориям положено одинаковое количество граммов макарон, мяса, рыбы, растительного масла, коровьего молока, яиц куриных, сахара, чая натурального, томатной пасты, овощей, киселя и фруктов сушеных. Различные нормы устанавливаются на такие продукты как: крупы, маргариновая продукция, поваренная пищевая соль и картофель.

Так, в ежедневный рацион питания у осужденных входит: хлеб из смеси муки, макаронные изделия, мясо, рыба, маргарин, растительное масло, коровье молоко, яйца куриные, сахар, соль, чай, лавровый лист, горчичный порошок, томатная паста, картофель, овощи, кисели или сушеные фрукты.

По данным нормам также обеспечиваются: осужденные к лишению свободы, находящихся в колониях-поселениях ФСИН России, а также оставленные в СИЗО ФСИН России, для выполнения работ по хозяйственному обслуживанию; осужденные к лишению свободы при перемещении к месту отбывания наказания под конвоем (сроком свыше 3 суток); осужденные к лишению свободы, содержащихся в одиночных камерах по их просьбе и в иных случаях при возникновении угрозы их личной безопасности.

[bookmark: _Hlk6582619]В рацион несовершеннолетних осужденных и осужденных, достигших 18 лет и оставленных в воспитательных колониях до достижения 19 лет входит: картофель-400гр, фрукты свежие- 250гр, мясо-105гр, мясо птицы- 70гр, сельди-110гр, творога-70гр, колбасных изделий-25гр,сыра-12гр, и другое. Конечно, если проводить параллель между объёмом продуктов у несовершеннолетних и у взрослых осужденных становится видно, что у несовершеннолетних осужденных рацион является более разнообразным. 

Так же законодательно устанавливаются повышенные нормы питания для разных категорий осужденных, отбывающих наказания в исправительных учреждениях, подозреваемых и обвиняемых находящихся в СИЗО, которые дополнительно выдаются на одного человека в сутки. Это такие категории лиц как: беременные женщины, кормящие матери; несовершеннолетние; инвалиды I и II группы; больные; лица занятые на тяжелых работах и работах с вредными условиями труда; осужденные , подозреваемые и обвиняемые рост которых 190 см и выше. Далее рассмотрим какие дополнительные нормы полагаются различным категориям.

Например, для мужчин и женщин, которые заняты на тяжелых работах и на работах с вредными условиями труда дополнительно выдается хлеб- 50г, макаронные изделия и рыбы по 20г, мяса-40г и другое. Данные дополнительные нормы необходимы для того, чтобы лица, которые выполняют наиболее энергозатратную деятельность быстрее восстанавливали свои силы.

Также осужденным, подозреваемым и обвиняемым беременным женщинам и кормящим матерям дополнительно в их рацион питания полагается 100г - овощей, 60г - мяса, 400мл-молока коровьего, 50-творога и другие продукты, данное дополнительное питание является очень важным аспектом так как в данном случае женщине необходимо большее количество еды. 

Еще одной группой осужденных, подозреваемых и обвиняемых которым положено дополнительное питания является инвалиды I и II группы, для них также предусмотрено дополнительное питание в виде: 150мл- коровьего молока, 20г-масла и 1,5 куриных яйца в неделю. Стоит отметить то, что данные нормы предоставляются только по предписанию врача. 

Больные язвенной болезнью, злокачественными новообразованиями, дистрофией, авитаминозом, анемией, сахарным диабетом, ВИЧ, туберкулезом также получают дополнительное питание к минимальной норме.

Несовершеннолетним осужденным, подозреваемым и обвиняемым в свою очередь дополнительно полагается довольно обширный перечень продуктов таких как: овощи и зелень, свежие фрукты, плодовые и ягодные соки, кондитерские изделия, какао, кофе, мясо птицы, рыба, колбасные изделия, творог, сметана и сыр. 

И последней группой лиц, которым приказ закрепляет дополнительное питание является осужденные, подозреваемые, обвиняемые рост которых составляет 190см и выше, этим категориям нужно выдавать дополнительное питание в размере не более 50% минимальной нормы, но данное право может быть предоставлено только по заключению врача.

Также стоит отметить, что норма питания распределяется по энергетической ценности (калорийности): на завтрак - 30 - 35%, на обед - 40 - 45% и на ужин - 20 - 30%, а для воспитательных колоний - суточная калорийность распределяется: на завтрак - 20%, на второй завтрак 15%, обед - 30 - 35%, полдник - 5 - 10%, ужин - 25%.

Все эти категории безусловно нуждаются в повышенных нормах питания, государство выделяя данных лиц в отдельную категорию для получения дополнительных норм питания оберегает и сохраняет здоровья данных лиц, от возможных последствий, которые могут выразится в ухудшении состояния и здоровья организма у человека.

Далее стоит разобрать нормы питания для подозреваемых и обвиняемых которые содержатся в СИЗО. На первый взгляд может показаться, что нормы которые закреплены для осужденных не отличаются от норм которые предназначены для подозреваемых и обвиняемых, но при детальном рассмотрении и сравнение можно увидеть то, что различий хоть и не много но есть, но стоит отметить, что перечень продуктов питания почти идентичен, но имеет различие в том, что осужденным в отличие от подозреваемых и обвиняемых,  положены куриные яйца, а подозреваемым и обвиняемым не положены. Но в основном в нормах питания различны только граммы. 

Так, например для подозреваемых и обвиняемых женщин устанавливается на 50 грамм меньше хлеба 1 и 2 сорта, чем для осужденных женщин, но в свою очередь для мужчин, которые находятся в СИЗО хлеба 2 сорта, положено наоборот на 50 грамм больше, чем осужденным мужчинам. На 10 грамм больше разной крупы положено осужденным мужчинам, чем подозреваемым и обвиняемым. Так же в СИЗО для мужчин и для женщин устанавливается на 10 грамм больше мяса, чем лицам, содержавшимся в ИУ. Самой большой разницей в граммах является у женщин в норме молока, в СИЗО -200 грамм, а в ИУ- 100 грамм. 

При анализе и сравнении норм питания у осужденных и у подозреваемых и обвиняемых становится ясно, что питаются данные категории лиц примерно одинаково, что логично, ведь лица, которые содержаться в СИЗО и ИУ хоть и имеют разный правовой статус, но права и потребности в питании остаются одинаковыми. 

Также стоит сделать вывод, что законодатель установил определенные категории, которые имеют право на повышенные нормы питания, этот список можно считать достаточно полным и детальным.

Помимо, всего перечисленного стоит обратить внимание на то, что перечень продуктов, которые положены осужденным, подозреваемым и обвиняемым достаточно разнообразен, но проблема может быть в том, что само качество данных продуктов зачатую может быть не совсем удовлетворительным.













































ГЛАВА 2 ПОРЯДОК ОРГАНИЗАЦИИ ПИТАНИЯ

2.1 Порядок организации питания в ИУ



Порядок организации питания является важной и сложной составляющей в функционировании ИУ, так как при организации следует учитывать и совершать различные алгоритмы действий, без которых невозможно поддерживать нормальное и стабильное функционирование ИУ в целом.

[bookmark: _Hlk9793585]Организация питания осужденных, работа пищеблока и столовой влияют на состояние режима и правопорядка в исправительных учреждениях. Как показывает практика, причинами групповых эксцессов в ИУ могут быть недостатки в организации питания осужденных, слабый контроль со стороны администрации за качеством приготовления пищи и др[footnoteRef:3]. [3:  Захаров А.В. Зарубина О.А. Современное состояние и перспективы развития организации питания осужденных в условиях камерного содержания // Сборник материалов Всероссийского научно-практического круглого стола. 2017. С.13-23.] 


Питание осужденных подразделяется на общее (организованное), обеспечиваемое за счет средств федерального бюджета, и индивидуальное (личное) - за счет личных средств осужденного (посылки, передачи, приобретение продуктов в магазине и др.).

Организация питания осужденных за счет средств федерального бюджета в настоящее время осуществляется в соответствии с Приказом № 696 от 2 сентября 2016 г. «Об утверждении Порядка организации питания осужденных, подозреваемых и обвиняемых, содержащихся в учреждениях уголовно-исполнительной системы». Стоит отметить, что данный НПА довольно четко и полно освещает такой аспект как – организация питания.

В ИУ разного типа порядок организации пищи разнится, ведь в некоторых учреждениях осужденные содержаться в запираемых камерах, а в других в общежитиях. И это конечно по-разному организует порядок приема пищи в связи с особенностями содержания.

В учреждениях УИС за организацию питания отвечает начальник ИУ, через различные отделы и службы он обеспечивает поддержания состояния помещений и оборудования столовой, организует хранение и получение продовольствия, утверждает раскладку продуктов, а так же время приема пищи в учреждении, осуществляет контроль за соблюдением технологии приготовления пищи, обеспечивает соблюдение санитарно-гигиенических норм и многое другое. Также за организацию питания отвечает заместитель начальника колонии, курирующий вопросы тылового обеспечения, он в свою очередь контролирует составление раскладок продуктов для приготовления пищи осужденным; организует правильную эксплуатацию и своевременный ремонт оборудования продовольственной службы и т.д. Еще одним сотрудником, без которого организация питания не представляется возможным является начальник (старший инспектор) отдела (группы) интендантского и хозяйственного обеспечения учреждения УИС  (далее начальник ОИХО) подчиняется заместителю начальника учреждения УИС, курирующему вопросы тылового обеспечения. Он отвечает за своевременное обеспечение учреждения УИС продовольствием, техникой и имуществом продовольственной службы по утвержденным нормам, организацию своевременного и доброкачественного питания осужденных, содержание, хранение продовольствия, техники и имущества продовольственной службы, санитарное состояние объектов продовольственной службы. Также принимает участие медицинский работник, который принимает участие в разработке режима питания, предоставляет списки лиц, которым необходимо дополнительное питание, осуществляет систематический контроль за качеством еды и за качеством приготовления пищи и т.д. 

Еще одним лицом, которое участвует в организации питания является начальник (заведующий) столовой, он выдает продукты поварам, участвует в составлении раскладки продуктов, осуществляет контроль за полнотой закладки продуктов в котел, организует и проводит контроль качества готовых блюд, обеспечивает правильные условия хранения продуктов и полуфабрикатов, руководит работой работников столовой, не допускает к работе в столовой лиц, не прошедших медицинский осмотр и необходимые лабораторные исследования, обеспечивает соблюдение работниками столовой (пищеблока) правил техники безопасности и противопожарных правил, следит за исправностью вентиляции, дымоходов, электропроводки, водопровода, канализации, не допускает в столовую (пищеблок) посторонних лиц, а также лиц без санитарной одежды и другое.

Еще лицами, которые задействованы в организации питания являются сами осужденные, а именно осужденные, которые работают в учреждениях в качестве поваров. На них возложено очень большой объём работы и обязательств, которые они обязаны соблюдать не только потому что они являются спец контингентом, но еще и потому что они лица, которые непосредственно связанны с приготовлением пищи.  Например они обязаны: получать продукты от начальника (заведующего) столовой по массе и наименованиям; выполняет указания начальника (заведующего) столовой по обработке продуктов, приготовлению и раздаче пищи, соблюдает чистоту на рабочем месте и правила личной гигиены; своевременно проходить медицинские осмотры и обследования, а также помимо всего этого они обязаны соблюдать требования режима неукоснительно и беспрекословно. 

В учреждениях УИС, где содержаться совершеннолетние осужденные, организуется трехразовое питание (завтрак, обед и ужин) с интервалами между приемами пищи не более 7 часов, а в ИУ, где содержатся несовершеннолетние осужденные устанавливается пятиразовое питание (завтрак, второй завтрак, обед, полдник, ужин), с промежутком между приемами пищи не должен быть больше 3,5-4 часа. Часы приема пищи определяются начальником учреждения УИС в распорядке дня. В лечебных исправительных, лечебно-профилактических учреждениях УИС и больницах медико-санитарных частей ФСИН России количество приемов пищи и режим питания назначаются лечащим врачом.

Раскладка продуктов по нормам питания составляется начальником ОИХО учреждения УИС совместно с начальником (заведующим) столовой. Раскладка продуктов подписывается заместителем начальника учреждения УИС, курирующим вопросы тылового обеспечения, начальником ОИХО учреждения УИС, медицинским работником медицинского подразделения, начальником (заведующим) столовой и утверждается начальником учреждения УИС. После чего изменение ассортимента продуктов практически не допускается, это возможно только с разрешения начальника учреждения УИС в определенных случаях. Раскладка продуктов обязательно составляется еженедельно, отдельно по каждой норме питания строго в трех экземплярах, первый из которых, а именно подлинник, находится в бухгалтерии учреждения УИС и служит основанием для выписки продуктов со склада в столовую учреждения УИС; второй экземпляр вывешивается в горячем цехе столовой, как документ для руководства по приготовлению пищи; третий - в обеденном зале столовой для ознакомления осужденных с тем, что будет подаваться на приемы пищи. Стоит учитывать, что при раскладке продуктов одно и тоже блюдо не может повторятся более 2-3 раз.  Продукты в котел, при каждой закладке, производится только в присутствии ДПНУ, в случае если выявлена недостача либо излишки, то ДПНУ незамедлительно докладывает об это начальнику ИУ и начальнику ОИХО.

Качество готовой пищи контролируется путем снятия пробы медицинским работником и оперативным дежурным по ИУ. Проба хранится в холодильнике в течение трех суток. Пища в столовых учреждений УИС готовится в соответствии с раскладкой продуктов, выдается в горячем виде. По дням недели в течение месяца предусматривать к выдаче компот из сухофруктов и кисель в равных соотношениях (через день)[footnoteRef:4]. На завтрак и ужин готовятся по одному второму блюду и чай, на обед - первое, второе блюда и компот из сухофруктов (или кисель). [4:  Захаров А.В. Зарубина О.А. Современное состояние и перспективы развития организации питания осужденных в условиях камерного содержания // Сборник материалов Всероссийского научно-практического круглого стола. 2017. С.13-23.] 


Пища должна быть готова за 20-30 минут до начала раздачи и выдана в сроки, не превышающие двух часов с момента ее готовности. Компот и кисель должны быть приготовлены не ранее чем за два часа до начала приема пищи. Иными словами, вся пища должна быть свежая.

Согласно ПВР № 295 прием пищи осужденными производится поотрядно в часы, установленные распорядком дня ИУ. В рабочее время прием пищи осужденными производится побригадно в столовой либо на объектах работы в специально оборудованных и отвечающих санитарным требованиям помещениях для приема пищи. Также в целях непрерывной работы коммунально-бытовых объектов (бани, парикмахерской, прачечной) начальники ИУ могут разрешить осужденным, работающим на этих объектах, прием пищи не в составе соответствующих отрядов, бригад. Во время приема пищи осужденными в столовой должен присутствовать представитель администрации ИУ, как правило это начальник того отряда, который в определенный момент принимает пищу, также при приеме пищи присутствует ДПНУ. Осужденные перед тем, как зайти в столовую выстраиваются и в колонну по одному заходя в помещение снимают верхнею одежду, моют руки и после этого проходят по раздачи, где получают рацион питания, после этого следуют на закрепленные места и начинают прием пищи, встают после приема пищи по команде. В воспитательных колониях для поддержания должного порядка во время приема пищи осужденными в столовой присутствуют дежурные воспитатели и дежурный помощник начальника колонии,

Осужденные, содержащиеся в камерах ШИЗО, ПКТ, ЕПКТ, ТПП, пищу принимают в камерах или на объектах работы в специально оборудованных помещениях для приема пищи, отвечающих санитарным требованиям, так как эти лица находятся изолированно от общей массы осужденных, их питание организуется таким образом, что им специально выделенный работник столовой приносит горячее питание и под надзором сотрудника ИУ производит раздачу пищи. 

Осужденные, содержащиеся в карантинном отделении, принимают пищу в общежитии карантина либо в столовой ИУ отдельно от остальных осужденных согласно распорядку дня.

Руководство учреждения должно организовывать контроль и наблюдение за состоянием питания осужденных. Их задачи состоят в следующем: проверка организации питания; проверка организации хранения продовольствия и его качественных показателей; проверка санитарного состояния столовых (пищеблоков); проведение систематического контроля за качеством приготовленной пищи и полнотой ее доведения до осужденных, подозреваемых и обвиняемых; проверка подготовки поваров; своевременное и качественное проведение контрольно-показательных варок пищи. Также контроль осуществляется должностными лицами территориальных органов ФСИН России и структурными подразделениями ФСИН России при проведении ревизий, проверок и инспектирований. 

Исходя из вышеизложенного можно сделать вывод о том, что организация питания в ИУ является сложным процессом, который включает в себя огромное количество манипуляций и так же сложность состоит в том, что в процесс организации питания включен сам спецконтингент. Это является проблемой, так как помимо того, что нужно контролировать осужденных в процессе приема их пищи, так еще нужно контролировать их при осуществления готовки самой пищи. Ведь при осуществлении такой деятельности как приготовление пищи, лица, которые там работают имеют возможность хранить в помещении столовой запрещенные предметы, также они могут воровать продукты питания и употреблять их самостоятельно либо же продавать их другим осужденным, что конечно же недопустимо и запрещено. 





2.2 Порядок организации питания в СИЗО



Лиц, которые содержатся в СИЗО также, как и осужденных необходимо обеспечивать достойным и достаточным питанием для поддержания их здоровья. Организация питания в СИЗО отличается от организации питания в ИУ, у нее существует свои определенные особенности, которые далее стоит рассмотреть. 

Главной особенностью и трудностью в организации питания в СИЗО является тот факт, что осужденные, содержатся в камерах, и поэтому пищу принимают они соответственно покамерно. Время приема пищи осужденными производится в установленное распорядком дня время, который утверждается начальником учреждения УИС. Как правильно на прием пищи отводится около 30 минут, и этого вполне достаточно так как по факту подозреваемые и обвиняемые практически в любое время могут принимать пищу, которая передается им в посылках и передачах.

Отличительной особенностью организации питания в СИЗО от ИУ является то, что в СИЗО столовая посуда, столовые приборы: миска, кружка, ложка; ножи для резки продуктов питания подозреваемым и обвиняемым могут быть выданы в кратковременное пользование под контролем администрации, это выполнятся тогда, когда у лица нет своих собственных столовых приборов. Но когда лицо имеет их, то об это делается запись в соответствующем документе по учету индивидуальных средств, находящихся в пользовании у подозреваемого обвиняемого.

В СИЗО порядок составления и утверждения раскладки абсолютно идентичен порядка в ИУ, который рассматривался ранее, так же порядок обеспечения контроля и перечень лиц его осуществляющий также тот же. Но, есть отличие, так как в СИЗО раскладки продуктов составляются в двух экземплярах, а не в трех как в ИУ, это обуславливается тем, что осужденные питаются в столовых, где они могут ознакомится с меню на определенный день, но так как подозреваемые и обвиняемые в СИЗО осуществляют прием пищи непосредственно в камерах, то и нет надобности вывешивать раскладку в столовой СИЗО. 

В камеры СИЗО пища доставляется в термосах или другой герметически закрывающейся посуде, таким образом чтобы обеспечить соблюдение санитарных правил, крышки должны быть промаркированы в соответствии с блюдом и местом раздачи пищи. Доставка и раздача пищи производятся обязательно под наблюдением и сопровождением младшего инспектора отдела режима, лицами из числа осужденных, которые оставлены для хозяйственного обслуживания и которые прошли медицинский осмотр.

Контроль за доставкой и раздачей пищи осуществляет дежурный помощник начальника учреждения УИС. Передавать термоса либо герметические емкости с пищей в камеры для самостоятельной раздачи пищи подозреваемыми и обвиняемыми категорически запрещается. Раздача пищи должна производиться обязательно чистыми кухонными и столовыми приборами, при необходимости используются одноразовые перчатки из материалов, разрешенных для контакта с пищевыми продуктами.

Контроль за полнотой доведения горячей пищи возлагается на сотрудников, которые обеспечивают контроль за подачей пищи. Это важная задача, так как при передачи пищи сотрудник должен следить за тем, чтобы осужденные не переговаривались с подозреваемыми и обвиняемыми, также чтобы при передаче пищи не были переданы какие-либо предметы, записки, дополнительная еда и т.п.

После того как подозреваемые и обвиняемые закончили прием пищи, они самостоятельно осуществляют мытье собственной посуды, а если же посуда является выданной, то она моется в пищеблоке учреждения, осужденными, оставленными для хозяйственного обслуживания.

Исходя из вышеизложенного можно сделать вывод о том, что подозреваемые и обвиняемые должны быть обеспеченны полным рационом питания, но проблема является в том, что сами лица содержавшееся в СИЗО никак не могут проконтролировать полный ли рацион питания они получают или нет и качественные ли продукты используются при приготовлении пищи, так как они физически не имеют доступа к раскладки продуктов питания.

Также изучая организацию питания подозреваемых и обвиняемых, можно сделать вывод о том, что существуют сложности при осуществлении порядка приема пищи, что безусловно является проблемой, так как лица, которые содержатся в СИЗО осуществляют прием пищи покамерно, то сам развоз продуктов питания является достаточно длительным процессом, который нужно осуществлять так, чтобы осужденные которые производят развоз и подачу пищи не пересекались с подозреваемыми и обвиняемыми, что безусловно в какой-то мере приостанавливает деятельность и передвижения подозреваемых, обвиняемых и самих сотрудников в СИЗО.







































ЗАКЛЮЧЕНИЕ



Организация питания в ИУ и СИЗО представляет собой очень трудоемкий и длительный процесс, который необходимо производить с соблюдением большого количества НПА, помимо этого в данной деятельности принимает участие большое количество сотрудников. Также из в года в год в ИУ и СИЗО разными службами производятся проверки того, как соблюдаются нормы питания и безусловно проверяется надзор за качеством продуктов, из которых готовится пища. Помимо всего, государство постоянно утверждает новые и изменяет действующие законодательные акты, которые регламентирует данную деятельность, что помогает усовершенствовать порядок организации питания осужденных, подозреваемых и обвиняемых. 

Проблемой, выявленной в ходе проведенного исследования, является то, что организация питания осужденных в соответствии с нормами по калорийности и учетом потребностей человека в суточной норме витаминов, является недостаточной. 

Также в ИУ остаются в дефиците натуральные продукты с содержанием белка и витаминов, овощи и фрукты, которые необходимы человеку. Минимальный рацион поддерживается в течение продолжительного времени за счет продуктов ограниченного и довольно скудного ассортимента.

Еще одной важной и острой проблемой является то, что в сложной и безвыходной ситуации оказываются вегетарианцы, так как в правилах внутреннего распорядка, установленных нормативах питания, порядке поставки продуктов не учитываются индивидуальные запросы осужденных, которые в силу своих убеждений не могут употреблять в пищу продукты которые предлагаются для питания спецконтингента.

Стоит обратить внимание на проблему того, что в национальном законодательстве не учитывается религиозные и культурные обычаи осужденных при обеспечении их питанием, поэтому стоит закрепить в действующих нормативно правовых актах норму, которая бы регулировала данную ситуацию. 

Стоит понимать, что при организации питания, нормы должны устанавливаться в зависимости от местных условий и с учетом особенностей продовольственной ситуации в регионе нахождения учреждений УИС. 

Намного эффективней и экономически выгодней было бы открытие новых и как можно большего количества предприятий, которые бы функционировали на территориях самих учреждениях, что позволяло бы помимо повышенного продовольственного обеспечения и положительной финансовой составляющей еще бы и предоставило осужденным дополнительные рабочие места.
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Актуальность темы курсовой работы обусловлена тем, что практика борьбы с преступностью свидетельствует о том, что эффективность этого вида деятельности наряду с другими факторами находится в прямой зависимости от используемых в ней средств и методов. Чем совершеннее эти средства и методы, тем точнее и быстрее решаются задачи, сопряженные с расследованием преступлений. Отсюда следует, что всемерное использование результатов и средств научно-технической революции и научно-технического прогресса, бурное развитие которых характерно для современного этапа нашей страны, является одним из направлений дальнейшего совершенствования теории и практики борьбы с преступностью, а также особую важность в рамках профилактики борьбы с преступностью, раскрытия и расследования преступлений в УИС. Всё, указанное выше, на наш взгляд, обосновывает актуальность избранной темы. 

Объектом курсовой работы выступает процесс становления криминалистики как науки и ее отражение в деятельности уголовно-исполнительной системы. 

Предметом курсовой работы являются криминалистические теории, закономерности возникновения информации о преступной деятельности лиц, совершающих преступления в местах лишения свободы, а также основные этапы становления и развития криминалистических знаний, их роль и место в УИС. 

Целью курсовой работы является изучение истории становления и развития криминалистики, ее отражение в деятельности УИС. Данная цель обусловила постановку следующих задач:

1. изучить криминалистику в России в дореволюционный период.

2. рассмотреть этап развития криминалистики в советский период.

3. осветить положения криминалистики начала XXI века.

4. определить отражение криминалистических учений в деятельности уголовно-исполнительной системы. 

Методологическую основу курсовой работы составляют общенаучный диалектический метод, сравнительно-правовой, формально-логический, статистический методы. 

Нормативно-правовую основу курсовой работы составляют: Конституция РФ, Уголовно-исполнительный кодекс РФ, Закон РФ «Об учреждениях и органах, исполняющих уголовные наказания в виде лишения свободы», Распоряжение Правительства РФ «О концепции развития УИС до 2020 года», иные федеральные законы и нормативно-правовые акты, регламентирующие применение криминалистических знаний в деятельности УИС. 

Теоретическую базу курсовой работы составляют труды ученых, как: Р.С. Белкин, А.И. Винберг, Г.Л. Грановский, В.И. Гончаренко, Г.Г. Зуйков, 3.И. Кирсанов, В.Н. Кудрявцев, И.Д. Кучеров, И. М. Лузгин, В.С. Митричева, В.Ф. Орлова, А.Р. Ратинов, Н.А. Селиванов, А.А. Эйсман, Р. Э. Эльбур.

Структура курсовой работы состоит из введения, двух глав, заключения и библиографического списка.
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В истории становления криминалистики в России можно выделить несколько периодов, каждый из которых отличается уровнем ее развития, своими частными задачами и особенностями правового обеспечения. Изучение истории криминалистики позволяет глубже понять ее истоки, социальную функцию и тенденции развития[footnoteRef:1]. Обратим внимание на то, что современная наука выделяет следующие основные этапы, определяющие развитие отечественной российской криминалистики:  [1:  См.: Челышев А.И. История становления отечественной криминалистики. // Вестник Владимирского юридического института, №1. 2006. С.152-155.] 


1) до октября 1917 г. – дореволюционный период (возникновение и первый опыт использования криминалистических приемов и средств в уголовном процессе дореволюционной России);

2) советский период, который делится на: 

а) 1917–30-е гг. – накопление эмпирического материала; 

б) 1940–50-е гг. – формирование частных криминалистических теорий; 

в) 1960–80-е гг. – формирование и развитие общей теории и методологии криминалистики[footnoteRef:2];  [2:  См.: Аверьянова Т. В. Белкин Р. С. Корухов Ю. Г. Россинская Б. Р. Криминалистика. Учебник для ВУЗов – М., 2006.C.102.] 


3) постсоветский период (с 1990-х гг. и по настоящее время – разработка и внедрение новых технологий в изменившихся социальных и экономических условиях в стране, дальнейшее совершенствование общей и частных криминалистических теорий)[footnoteRef:3]. [3:  См.: Белкин Р.С. История отечественной криминалистики. М., 1999.С.229.] 


Полагаем, что для того, чтобы сложилось представление о том, на каком из этапов и какие именно достижения были сделаны «учеными- криминологами», необходимо кратко охарактеризовать указанные исторические периоды отечественной криминалистики. В России, как и в других европейских странах, отдельные приемы ведения следствия, распознания подложных документов, сличения подписей и почерков, проведения допросов, очных ставок, осмотров и других следственных действий, содержащие начальные криминалистические знания, известны издавна[footnoteRef:4].  [4:   См.: Белкин Р.С. Общая теория криминалистики на современном этапе ее развития. В кн.: Использование достижений науки и техники в предупреждении, раскрытии и расследовании преступлений. Саратов, 2001.С.138-139.] 


Начиная с XVII века в работах по уголовному судопроизводству появляются рекомендации о привлечении к расследованию и судебному рассмотрению уголовных дел лиц, «знающих» в распознавании ядов и сличении почерков, обладающих медицинскими и другими специальными познаниями. В XVIII веке были предприняты первые попытки обобщения отечественной судебной практики: Соборное уложение 1649 г. окончательно закрепостило крестьянство в России, ужесточило репрессии и повысило роль дворянства, а реформа патриарха Никона расколола православную веру и единую идеологию россиян, - эти и другие факторы усилили накал социальной напряженности среди населения и привели к усложнению криминальной ситуации в стране[footnoteRef:5]. [5:  См.: Винберг. А. И. Вопросы развития криминалистики // Социалистическая законность, 1972. № 1.С.198.] 


В работе И.Т. Посошкова «О скудости и богатстве» (1724) рассматривались не только вопросы судопроизводства, но и обычные тогда приемы ведения следствия: испытание на дыбе, огнем и железом, лишением пищи и воды. В середине XIX века в России сформировались потребность и условия для исследований преступности, судебной и экспертной практики, разработки на основе результатов данных исследований методических рекомендаций и руководств для следователей и суда. Появилась необходимость в систематизации и обобщении эмпирического материала, результатов применения в практике первых научных разработок, формировании и преподавании специальной учебной дисциплины и нового научного знания – «полицейской» науки, как их в то время называли[footnoteRef:6]. В эти годы своими научными трудами заложили основы данной «учебной дисциплины» и «полицейской» науки практики и теоретики как из разных европейских стран1, - в свет выходит ряд практических руководств, содержащих криминалистические рекомендации по раскрытию и расследованию преступлений.  [6:  См.: Челышев А.И. История становления отечественной криминалистики. // Вестник Владимирского юридического института, №1. 2006. С.152-155.] 


Учеными указывается, что лишь после судебной реформы 1864 г., покончившей с теорией формальных доказательств, появляется научный интерес к анализу и систематизации методов собирания и использования косвенных доказательств[footnoteRef:7]. В этот период такого рода рекомендации содержались главным образом в трудах процессуалистов. Так, в работе А.А. Квачевского «Об уголовном преследовании, дознании и предварительном исследовании преступлений по судебным уставам 1864 г.» были рассмотрены некоторые способы совершения преступлений, показаны свойственные им следы, способствующие розыску преступника; даны рекомендации о порядке составления протоколов, упаковке вещественных доказательств, поиске и приемах собирания различных улик[footnoteRef:8].  [7:  См.: Торвальд Ю. Сто лет криминалистики. М., 1974.С.111-119.]  [8:  См.: Эйсман А. А. Введение в криминалистику-учение о предмете, системе, методах и истории криминалистики. / Советская криминалистика. Теоретические проблемы. М.: 1988.С.201.] 


Определенную роль в развитии и использовании криминалистических знаний в русском судопроизводстве сыграли широко известная работа Л.Е. Владимирова «Учение об уголовных доказательствах» (1910 г.), книга О.Н. Трегубова «Основы уголовной техники» (1915 г.). Распространению же истинно криминалистических знаний в конце XIX – начале XX вв. способствовали переведенные и опубликованные в России труды зарубежных криминалистов Г. Гросса[footnoteRef:9], Р.А. Рейсе[footnoteRef:10], А. Вайнгардта, оказавшие значительное влияние на русских ученых. Г. Гросс указывал в своих работах («Руководство для судебных следователей, чинов общей и жандармерской полиции») на две задачи криминалистики: практическую и теоретическую. Первая направленна на истину в каждом уголовном деле, а вторая заключается в изучении преступника и познании преступления вообще. [9:  См.: Гросс Г. Руководство для судебных следователей. Спб., 1898.С.190.]  [10:  Рейсе Р.-А. Научная техника расследования преступлений. Спб., 1912.С.122.] 


Также в этой работе систематизировались все известные в то время средства и приемы работы с доказательствами, разработал ряд оригинальных рекомендаций по обнаружению, изъятию и исследованию следов и иных вещественных доказательств, описал быт и жаргон профессиональных преступников, наиболее распространенные в практике способы совершения и сокрытия преступлений и сформулировал основы методики раскрытия и расследования ряда опасных преступлений. И начиная с 1880-х гг. журналы «Право»[footnoteRef:11], «Вестник полиции», «Журнал министерства юстиции», «Юридическая летопись», «Журнал гражданского и уголовного права», а также «Юридическая газета» и «Судебная газета» периодически публиковали статьи иностранных и отечественных криминалистов, что весьма способствовало распространению криминалистических знаний среди юристов-практиков. Так, например, работа В.И. Лебедева «Искусство раскрытия преступлений. Дактилоскопия» (1912 г.) фактически является отражением концепции Г. Гросса и других западноевропейских криминалистов по данному вопросу. Велика роль в становлении отечественной криминалистики Е.Ф. Буринского (1849–1912), которого по праву считают криминалистической фотографии в области исследования документов, его монография «Судебная экспертиза документов, производство ее и пользование ею» (1903 г.) выходит далеко за рамки названия и практически является первым оригинальным научным трудом по криминалистике в России. [11:  Эйсман А. А. Введение в криминалистику-учение о предмете, системе, методах и истории криминалистики. / Советская криминалистика. Теоретические проблемы. М.:1988.С.181-190.] 


В ней не только излагаются разработанные методы исследования документов, но и сформулирована концепция судебной экспертизы вообще, ее использования в уголовном и гражданском судопроизводстве[footnoteRef:12]. Заслугой Е.Ф. Буринского является также создание первого научного экспертного учреждения в России – судебно-фотографической лаборатории при Санкт-Петербургском окружном суде (1899 г.), на базе которой впоследствии была создана правительственная судебно-фотографическая лаборатория при прокуроре Санкт-Петербургской судебной палаты (1893 г.), а в 1912 г. открыт первый кабинет научно-судебной экспертизы. Подобные кабинеты в России были созданы в 1914 г. накануне Первой мировой войны в Москве, Киеве, Одессе и сыграли важную роль в области разработки и внедрения криминалистических знаний в уголовном процессе. Таким образом, подведем итог дореволюционному развитию криминалистической науки: развитие происходило в различных направлениях, не было четко структурированной научной теории, каждый ученый разрабатывал ту область знаний, в которой он был заинтересован, хорошо ориентировался, что нередко было связано с их профессиональной деятельностью. [12:  См.: Винберг. А. И. Вопросы развития криминалистики // Социалистическая законность, 1972. № 1.С.177.] 


Необходимо было обобщение научных знаний, что позволило бы более эффективное развитие криминалистики, направление уже накопленных знаний в практическую деятельность. Отметим, что развитие происходило в таких направлениях, как: разработка и совершенствование средств уголовной регистрации (как тогда именовалась криминалистическая регистрация) и розыска преступников, в чем особенно были заинтересованы органы полиции; разработка научных методов исследования вещественных доказательств; разработка и систематизация приемов и методов организации и планирования расследования, средств, приемов и методов обнаружения, фиксации и использования доказательств. Однако в целом следует признать, что в дореволюционный период криминалистика в России находилась в состоянии «начала своего развития и становления», применение научных методов в расследовании преступлений носило частный характер, к тому же и криминалистическая литература была весьма бедна.



1.2. [bookmark: _Toc9354354]Развитие криминалистики в советский период





В первые годы советской власти совершенствование криминалистики как науки в некоторой степени затормозилось: ведущие российские криминалисты В.И. Лебедев, С.Н. Трегубов, Б.Л. Бразоль оказались зарубежном1, были разграблены научно-судебные кабинеты в Киеве и Одессе и по этой причине не сразу возобновили свою работу. После революции российская криминалистика продолжила свое развитие с некоторыми особенностями: механизм буржуазного государства был сломан, а органы полиции, суда и прокуратуры ликвидированы[footnoteRef:13]. Можно сказать, что социально-политические ориентиры криминалистики, которая была обращена на службу партийно-государственному аппарату, использовалась для борьбы с политическим преступлениями. Коренным образом изменились ее правовая и методологическая основы, поскольку уголовное и уголовно-процессуальное законодательство было в корне пересмотрено. Все это не могло не отразиться на содержании и практическом применении криминалистических средств, методов и приемов[footnoteRef:14].  [13:  См.: Белкин Р.С. История отечественной криминалистики. М., 1999.С.205.]  [14:  См.: Белкин Р. С. Курс криминалистики: Учебное пособие для вузов. 3-е изд., дополн. М., 2001.С.221.] 


Первый этап советского периода (1917–30-е гг.) характеризуется накоплением эмпирического материала, на базе которого фактически создавалась отечественная криминалистическая наука3, вырабатывалась и совершенствовалась практика экспертных криминалистических учреждений, первоначально преимущественно в органах НКВД[footnoteRef:15]. Именно на практической работе в органах НКВД выросли такие ученые-криминалисты, как И.Н. Якимов, С.М. Потапов, Н.С. Бокариус, П.С. Семеновский, В.И. Громов, опубликовавшие первые работы по криминалистике в 1920-е гг. Их труды, хотя и испытывали на себе влияние западноевропейских криминалистов (Рейсса, Шнейкерта, Гейндля, Аннушата), но фактически были первыми учебниками и практическими руководствами по криминалистике для работников дознания и следствия[footnoteRef:16]. В рассматриваемый период начинается формирование экспертных криминалистических учреждений, которые накапливали богатый эмпирический материал, послуживший базой для первых научных криминалистических обобщений и практических руководств, предназначенных работника правоохранительных органов[footnoteRef:17]. Большое не только практическое, но и теоретическое значение имели опубликованные в 1935 г. книги «Осмотр» И.Н. Якимова и в 1938 г. «Руководство по осмотру места преступления» Б.М. Комаринпа и Б.И. Шевченко. [15:  См.: Васильев. А. Н. Предмет криминалистики // Социалистическая законность, №1, 1987.С.187-188.]  [16:  См.: Лаврухин В.Д. К понятию криминалистики // Вестник Московского университета. Сер. 11, 1998. № 1.С.89.]  [17:  См.: Челышев А.И. История становления отечественной криминалистики. //Вестник Владимирского юридического института, №1. 2006. С.152-155.] 


С середины 30-х гг. ХХ столетия преподавание криминалистики было введено во всех советских юридических институтах, на юридических факультетах университетов, в специальных учебных заведениях НКВД. Возникла острая потребность в учебниках криминалистики, и первый отечественны учебник, авторами которого были С.М. Потапов, И.Н. Якимов, В.И. Громов, был издан в 1935–1936 гг. в двух книгах. В отличие от ранее изданных (например, учебник И.Н. Якимова «Криминалистика. Руководство по уголовной технике и тактике»), в нем были предприняты попытки разработки отдельных теоретических проблем: сущность криминалистики, ее структура, связь с естественными науками, вопросы планирования расследования. В 1938 г. было осуществлено еще одно издание учебника криминалистики для вузов (тех же авторов), а в 1940 г. вышел первый учебник для юридических школ Б.М. Шавера и А.И. Винберга[footnoteRef:18]. [18:  См.: Митричев. С.П. К вопросу о научных основах советской криминалистики \\ Советская криминалистика на службе следствия. Вып. 7. М., 1966.С.92.] 


Изданные учебники отражали достигнутый к тому времени уровень развития криминалистической науки в советской стране, поскольку живая связь с зарубежными криминалистическими центрами была прервана[footnoteRef:19]. Начиная с 1940 г., отмечается довольно интенсивное развитие отечественной криминалистики, чему способствовали опубликованная в 1938 г. статья Б.М. Шавера «Предмет и метод советской криминалистики», а также статья С.М. Потапова «Принципы криминалистической идентификации», положившие начало формированию теоретических основ криминалистики и одной из ее важнейших теорий[footnoteRef:20]. [19:  См.: Винберг. А. И. Вопросы развития криминалистики // Социалистическая законность, 1972. № 1. Соц. законность. 1938. № 6.С.42.]  [20:  См.: Митричев. С.П. К вопросу о научных основах советской криминалистики \\
Советская криминалистика на службе следствия. Вып. 7. М., 1966.С.167.] 


Начавшаяся Великая Отечественная война (1941–1945 гг.) приостановила фундаментальные научные исследования проблем криминалистики, но экспертная научно-исследовательская работа по отдельным частным вопросам практического значения продолжалась весьма успешно[footnoteRef:21].  [21:  См.: Челышев А.И. История становления отечественной криминалистики. // Вестник Владимирского юридического института, №1. 2006. С.152-155.] 


С середины 1940-х гг., по окончании войны, в отечественной криминалистике продолжился процесс формирования ее теоретических основ, сопровождавшийся развитием представлений о предмете, системе и природе криминалистики. Одновременно происходит формирование частных криминалистических теорий и учений. Закладываются методологические основы криминалистики, система криминалистики и ее методы, разрабатываются проблемы криминалистической трасологии, баллистики, фотографии и технического исследования документов, судебного почерковедения и криминалистической регистрации. Именно в этот период проходили дискуссии о предмете криминалистики2 (1955 г.), разрабатывалась концепция криминалистической идентификации (С.М. Потапов, 1946 г., В.Я Колдин, 1957 г.), были опубликованы оригинальные работы: Б.И. Шевченко «Научные основы современной трасологии» (1947 г.), Б.М. Комаринца «Криминалистическая идентификация огнестрельного оружия по стреляным гильзам» (1945 г.), С.М. Потапова «Судебная фотография» (1948 г.), Н.А. Селиванова «Судебно-оперативная фотография» (1955 г.), В.Ф. Орловой «Основы идентификации личности по почерку» (1952 г.).

Велись активные изыскания и в области технико-криминалистического исследования документов. В 1949 г. была опубликована работа Н.В. Терзиева и А.А Эйсмана «Введение в криминалистическое исследование документов» в двух частях[footnoteRef:22]. В первой книге, автором которой был Н.В. Терзиев, были рассмотрены в историческом аспекте вопросы исследования письменных документов в России и за рубежом, впервые введен автором термин «техническая экспертиза документов», охарактеризованы предмет и система криминалистического исследования документов, методика осмотра документов. В книге, подготовленной А.А. Эйсманом1, описаны технические средства, приемы и методы, используемые при технико-криминалистическом исследовании документов. Последующие работы А.А. Эйсмана в этом направлении обогатили криминалистику электронно-оптическими методами усиления контраста и преобразования невидимого инфракрасного изображения в видимое с помощью электронно-оптического прибора[footnoteRef:23]. [22:  См.: Эйсман А. А. Введение в криминалистику-учение о предмете, системе, методах и истории криминалистики. / Советская криминалистика. Теоретические проблемы. М.:1988.С.123.]  [23:  См.: Эйсман. А. А. Криминалистика в системе юридических и естественных наук // Сборник научных работ Московского НИИСЭ, №1. Москва, 1988.С.88.] 


С середины 1950-х гг. активно разрабатывалось учение о версии и планировании расследования (А.Н. Васильев, С.А. Голунский, Н.А. Якубович, Г.Н. Мудьюгин), продолжившееся в последующий период (1960–70-е гг.). Вопросы тактики следственного эксперимента исследовались в работах Л.Е. Ароцкера (1951 г.), Н.И. Гуковской (1958 г.), Р.С. Белкина (1959 г.). Много статей, отдельных монографических и диссертационных работ были посвящены вопросам тактики допроса, пик которых однако пришелся на последующий период (1960–70-е гг.). В этот период, начиная с середины 60-х гг. ХХ в.[footnoteRef:24], в криминалистике получило развитие исследование общетеоретических проблем науки, было положено начало формированию ее нового раздела – «Теоретические и методологические основы»[footnoteRef:25].  [24:   См.: Васильев. А. Н. Предмет криминалистики // Социалистическая законность, №1, 1987.С.90.]  [25:  См.: Челышев А.И. История становления отечественной криминалистики. // Вестник Владимирского юридического института, №1. 2006. С.152-155.] 


Вновь внимание ученых было привлечено к проблеме предмета криминалистики в свете требований и достижений научно-технического прогресса исходя из необходимости объединения в цельную теорию сформировавшихся к этому времени и продолжающих формироваться частных теорий[footnoteRef:26]. Наиболее значительными в этом плане были фундаментальные монографические работы С.П. Митричева «Теоретические основы советской криминалистики» (1965 г.), Р.С. Белкина и А.И. Винберга «Криминалистика и доказывание» (1969 г.), цикл работ В.Я. Колдина, посвященных проблеме идентификации и ее роли в судебном доказывании (1969, 1978 гг.), Н.А. Селиванова, В.Г. Танасевича, А.А. Эйсмана, Н.А. Якубовича «Советская криминалистика[footnoteRef:27]. Теоретические проблемы» (1978 г.), А.Н. Васильева и Н.П. Яблокова «Предмет, система и теоретические основы криминалистики» (1984 г.), Р.С. Белкина – 3-томный труд «Курс криминалистики» (1977, 1978, 1979, 1997 гг.)3, его же работы, посвященные проблемам теории криминалистики (1986, 1987 и 1988 гг.), и многие другие[footnoteRef:28]. На основе общей теории сформировались новые направления криминалистики: учение о способах совершения преступлений и сокрытия следов (Г.Г. Зуйков, И.М. Лузгин, В.П. Лавров), о криминалистической характеристике преступлений (Р.С. Белкин4, В.А. Образцов, Н.А. Селиванов, Н.П. Яблоков)[footnoteRef:29]. [26:  См.: Митричев. С.П. К вопросу о научных основах советской криминалистики \\ Советская криминалистика на службе следствия. Вып. 7. М., 1966.С.126.]  [27:  См.: Эйсман. А. А. Криминалистика в системе юридических и естественных наук // Сборник научных работ Московского НИИСЭ, №1. Москва, 1988.С.131.]  [28:  См.: Белкин Р.С. История отечественной криминалистики. М., 1999.С.281.]  [29:  См.: Селиванов Н.А. Криминалистика: система понятий. М., 2002.С.192.] 


В этот период (конец 1960–70-е гг.) после многолетнего перерыва началась интенсивная разработка вопросов использования данных психологии в расследовании преступлений. Так, была опубликована монография А.Р. Ратинова «Судебная психология для следователей» (1967 г.), вышли работы А.В. Дулова, В.А. Васильева. Исходя из сказанного выше, можно понять, что об истории криминалистических знаний можно говорить достаточно долго, однако хотелось бы подвести итог советскому периоду развития криминалистики: общая теория криминалистики способствовала дальнейшему развитию учения о планировании расследования и выдвижении криминалистических версий: были уточнены элементы и содержание этого учения, его понятийный аппарат. Объектом изучения стала природа следственных действий. Комплексному анализу подвергался опыт проведения следственного осмотра и эксперимента, предъявления для опознания, допроса, очной ставки, обыска, задержания[footnoteRef:30].  [30:  См.: Челышев А.И. История становления отечественной криминалистики. // Вестник Владимирского юридического института, №1. 2016. С.152-155.] 


В криминалистической тактике начал разрабатываться ряд новых перспективных направлений: учение о следственных ситуациях, криминалистических операциях, тактических комбинациях. Методика расследования отдельных видов преступлений также углубила и расширила свои основы. Полнее определены ее исходные положения, в том числе предмет, система, принципы и задачи, место в структуре криминалистики. Детально разработаны методики расследования должностных хищений, убийств, изнасилований, разбоев, краж, дорожно-транспортных происшествий и др. Завершается формирование методики расследования преступлений несовершеннолетних, лиц, отбывающих наказание, нераскрытых деликтов прошлых лет и тех, которые совершаются рецидивистами, расследования групповых преступлений и др. Большое внимание уделяется разработке информационных моделей преступлений, алгоритмизации следственной деятельности, компьютеризации методик расследования. В заключение необходимо отметить, распад СССР негативно отразился на темпах развития криминалистики. Разрушилась фактически единая система следственных, экспертных и розыскных органов, ослабли связи между криминалистами, оказавшимися в разных суверенных государствах, затормозились прикладные и теоретические исследования, но постепенно эта негативная тенденция преодолевается.





1.3. [bookmark: _Toc9354355]Положения криминалистики в начале XXI века





На протяжении многих лет ученые-криминалисты искали различные пути оптимизации процесса раскрытия и расследования преступлений. На современном этапе своего развития криминалистическая наука предлагает практике все новые научно обоснованные рекомендации по обнаружению и выявлению материальных и идеальных следов, разрабатывала все более совершенные тактические приемы, появлялись новые частные методики расследования. Хотелось бы отметить, что данный путь развития криминалистики бесконечен[footnoteRef:31].  [31:  См.: Хмыров А.А. Криминалистика в системе уголовно-правовых наук:современное состояние, задачи и перспективы развития // Юридический вестник Кубанского государственного университета. 2011. № 2 (7). С. 10.] 


Криминалистика с момента своего зарождения формировалась как прикладная наука, обеспечивавшая реализацию норм уголовного права в рамках и формах, установленных правом процессуальным, и таковой она была в течение многих лет. Сегодня в современном обществе стали широко употреблять термины: «инновация», «инновационное развитие», «инновационный аспект», «инновационные процессы», «инновационная деятельность» и т. д[footnoteRef:32]. Данные термины вошли в сферу уголовного, гражданского, арбитражного и административного процессов, а более конкретно – в деятельность субъектов доказывания. Инновационный путь развития общества и государства, безусловно, даст свои «плоды» в различных областях знаний[footnoteRef:33].  [32:  См.: Жижина М.В. Информационное развитие криминалистики на современном этапе. // Lex Russica. 2017. Т. LXXI. № 1. С. 117.]  [33:  См.: Малютин М.П. Российская криминалистика: современные тенденции развития. // Теория и практика общественного развития. 2014. № 7. С. 127-129.] 


Такие результаты получает и наука криминалистика, так как криминалистика всегда развивалась по инновационному пути. Она всегда была научным, апробированным на практике продуктом, предназначенным для установления истины по уголовным делам, для борьбы с преступностью, для раскрытия и расследования преступлений[footnoteRef:34]. [34:  См.: Салимое X.С. Значение научной проблемы в развитии криминалистики и пути ее решения. // Ленинградский юридический журнал. 2008. № 1. С. 68-76.] 


Введение инновационного пути развития криминалистики обусловлено новейшими научными разработками, внедрением информационных технологий, высокотехнологичного оборудования, научно-технических средств нового поколения, компьютеризацией и автоматизацией процесса раскрытия и расследования. Необходимость развития криминалистики по инновационному пути вызвана объективными причинами1: прежде всего это негативные изменения в структуре и динамике самой преступности, появление и развитие новых способов совершения и сокрытия преступлений, формирование особого типа преступника. Противодействие всестороннему, полному и объективному исследованию всех обстоятельств расследуемого преступления приобретает все более изощренные формы. 

Дознавателям, следователям, прокурорам и судьям все чаще приходится сталкиваться с неприкрытыми угрозами, подкупом, шантажом свидетелей и потерпевших. Противодействие в форме отказа от помощи следствию, а также в виде дачи ложных показаний становится настолько распространенным, что лицо, производящее расследование, нередко оказывается в тупиковой ситуации2. В своей преступной деятельности преступники используют самую современную технику, высокие технологии, мобильную связь и т. д[footnoteRef:35]. В этих условиях криминалистическая наука должна предпринимать адекватные меры для успешной борьбы с криминальной деятельностью. Инновационный путь развития современной российской криминалистики обусловлен:  [35:  См.: Можаева И.П. Развитие представлений о системе криминалистики. //Юридический вестник Кубанского государственного университета. 2011. № 2. С. 10-14.] 


1) разработкой новых технических средств, которыми должны располагать работники правоохранительных органов;

2) сложностями взаимодействия специалистов и органов, осуществляющих раскрытие и расследование преступлений;

3) недостаточностью информации о расследуемом событии;

4) отсутствием надежных источников доказательственной информации;

5) противодействием со стороны заинтересованных лиц;

6) необходимостью решения сложных мыслительных задач в относительно короткие сроки[footnoteRef:36]. Поэтому инновационный путь должен способствовать оптимизации раскрытия и расследования преступлений и уменьшению следственных и судебных ошибок. В.В. Плетнев выделяет следующие направления для исследования: [36:  См.: Малютин М.П. Российская криминалистика: современные тенденции развития. // Теория и практика общественного развития. 2014. № 7. С. 127-129.] 


1) создание локальных компьютерных сетей, к которым были бы подключены все следственные подразделения правоохранительных органов;

2) создание компьютерных программ расследования отдельных видов преступлений. Инновационный путь развития криминалистики в современный период должен осуществляться по данным направлениям (и главное, что это уже осуществляется):

1) разработка и использование новых научно-технических средств для обнаружения, изъятия и исследования доказательственной информации;

2) разработка новых информационных технологий и их использование в деятельности работников правоохранительных органов;

3) разработка и совершенствование приемов и методов проведения отдельных следственных и иных процессуальных действий;

4) разработка и совершенствование алгоритма расследования преступлений и алгоритма доказывания.

В современный период деятельность субъектов доказывания, особенно по обнаружению и фиксации доказательств, требует технического переоснащения. Субъект доказывания просто обязан использовать различные научно-технические средства в ходе проведения следственных и иных процессуальных действий[footnoteRef:37]. [37:  См.: Ким Д.В. Развитие криминалистики в свете общих закономерностей научного познания: историко-системный взгляд // Философия права. 2008. № 3. С. 25-29.] 


Сегодня невозможно представить деятельность субъектов доказывания без использования информационных систем, информационных баз данных, автоматизированного рабочего места следователя, электронных справочников и т. д., которые позволяют упростить поиск, анализ, передачу, обработку и хранение криминалистической информации[footnoteRef:38]. Компьютеризация обработки и анализа информации заключается в использовании современных информационных технологий при принятии тактических и процессуальных решений, при анализе следственных и судебных ситуаций, при прогнозировании дальнейшего развития и отслеживании выполнения принятых решений, а также их корректировки[footnoteRef:39].  [38:  См.: Малютин М.П. Российская криминалистика: современные тенденции развития. // Теория и практика общественного развития. 2014. № 7. С. 127-129.]  [39:  См.: Ким Д.В. Ким Д.В. Развитие криминалистики в свете общих закономерностей научного познания: историко-системный взгляд. // Философия права. 2008. № 3. С. 25-29.] 


Долгое время в криминалистической деятельности основным способом накопления информации являлся личный опыт, а информационные системы использовались только для ведения учета. Систематизация накопленной информации и объединение знаний из различных областей могут осуществляться с помощью вспомогательных информационных систем. Например, изучение и анализ ранее проводимых расследований преступлений позволяет установить связь между преступлениями, совершенными в разные годы, и предполагаемым преступником: использовать ранее накопленный опыт при раскрытии и расследовании конкретного преступления[footnoteRef:40]. [40:  См.: Тонков Е.Е., Комаров И.М. Основные тенденции развития криминалистики и судебной экспертизы на современном этапе // Научные ведомости Белгородского государственного университета. Серия: Философия. Социология. Право. 2011. № 8. С. 363-371.] 


Речь идет об автоматизированных системах информационно-аналитической поддержки, создаваемых на основе типовых программ расследования с использованием передовых компьютерных технологий. Основой данных систем является совокупность двух взаимосвязанных и взаимодополняющих друг друга моделей: а) модели вида преступления, включающей в себя законодательные и иные нормативно-правовые предписания и методические рекомендации; б) модели фактической информации, получаемой по конкретному уголовному делу в результате следственных и иных действий[footnoteRef:41]. [41:  См.: Гамза В.А., Чокпаров М.К., Ткачук И.Б. Возможности информатизации криминалистической деятельности: достижения и проблемы // Криминалистика в системе правоприменения: материалы конференции, Москва, МГУ имени М.В. Ломоносова. 27–28 октября 2008 г. М., 2008. С. 214–219.] 


Модель вида преступления по своему содержанию представляет описание известных практике вариантов раскрытия и расследования, начиная от исходных следственных ситуаций до окончания расследования, составления обвинительного заключения (акта); а модель конкретного преступления формируется в режиме диалога по мере внесения следователем фактических данных в описанную выше типовую модель. 

Информационные технологии внедряются в деятельность субъектов доказывания также через создание и совершенствование автоматизированного рабочего места следователя, которое должно обеспечивать поддержку принятия решения. Автоматизированное рабочее место следователя должно включать: информационно-поисковые, информационно-справочные, информационно-консультационные системы. Инновационный путь развития имеет криминалистическая тактика и методика расследования отдельных видов преступлений2. Этот аспект пути развития современной российской криминалистики относится к созданию новых тактических приемов и тактических комбинаций, а также к построению частных методик применительно к новым видам преступлений, алгоритмизации процесса расследования и процесса доказывания. 

Таким образом, одним из актуальных направлений повышения качества раскрытия и расследования на современном этапе развития криминалистики является формирование и активное внедрение в практику адекватных реалиям сегодняшнего дня тактических приемов борьбы с преступностью. В криминалистике уже разработаны алгоритмы расследования уголовных дел и проведения отдельных следственных действий. Необходимо разрабатывать и алгоритмы доказывания. Типизация обстоятельств, подлежащих доказыванию по уголовному делу, открывает такую возможность. Создание и применение таких алгоритмов, несомненно, оказало бы помощь дознавателям, следователям, прокурорам, судьям и избавило бы их от упущений и ошибок в процессе расследования и судебного разбирательства. Инновационный путь развития криминалистики на современном этапе предполагает, с одной стороны, применение типичного, стандартного и алгоритмизированного подхода, а с другой стороны, не лишает деятельность субъектов доказывания творческого подхода и применения нестандартных решений при раскрытии и расследовании конкретных уголовных дел. Только в сочетании этих двух сторон российская криминалистика послужит борьбе с преступностью на самом высоком уровне.
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Одной из важнейших задач уголовно-исполнительной системы является поддержание режима законности и правопорядка в учреждениях, исполняющих уголовное наказание в виде лишения свободы. Эта задача достаточно сложна в реализации, что объясняется тем, в первую очередь, что в исправительных учреждениях находится большое количество лиц, совершивших преступления. Эта причина, в сочетании с некоторыми другими объясняет совершение осужденными в местах лишения свободы различных преступлений, что с одной стороны – дестабилизирует деятельность ИУ, а в другой – указывает на необходимость овладения криминалистическими знаниями сотрудников учреждений ФСИН России в области (в своей основе, потому что методику расследования уже разрабатывает следователь) тактики раскрытия и расследования преступлений, так как ими производится прием и регистрация сообщения о преступлении, а также производятся в рамках уголовно-процессуальной деятельности неотложные следственные действия.

Преступления, совершенные осужденными в условиях исправительного учреждения должны самым тщательным образом расследоваться, это особенно важно для эффективного исполнения уголовного наказания в виде лишения свободы. Объективное и полное расследование пенитенциарных преступлений должно иметь в качестве теоретической основы научно обоснованные криминалистические рекомендации, - собирание доказательств по уголовному делу должно вестись с учетом предлагаемых криминалистикой тактических приемов и рекомендаций по производству отдельных следственных действий, разработанных с учетом специфических условий исправительного учреждения[footnoteRef:42]. Существует концепция криминалистического обеспечения предварительного расследования преступлений, которая предусматривает несколько направлений: криминалистические знания, криминалистическое образование и криминалистическая техника[footnoteRef:43]. Представляется целесообразным рассмотрение вопросов криминалистического обеспечения расследования пенитенциарных преступлений в рамках научно обоснованного системного подхода, предусматривающего технико-криминалистическое, тактико- криминалистическое и организационно-методическое обеспечение. Составным элементом этого служат, на наш взгляд, криминалистические знания о тактике производства следственных действий при расследовании преступлений, совершаемых осужденными в местах лишения свободы: их организационно-тактические особенности, тактические приемы и рекомендации. Важно отметить, что содержание криминалистической тактики, как раздела криминалистики, понимается разными авторами по-разному. Нам близок подход к пониманию криминалистической тактики как раздела криминалистики, посвященного производству отдельных следственных действий, а также вопросам организации и планирования расследования пенитенциарных преступлений, имеющим особенно важное значение при расследовании пенитенциарных преступлений. Деятельность по расследование пенитенциарных преступлений (преступлений, совершенных осужденными при отбывании наказания в виде лишения свободы) имеет весьма серьезную специфику, зачастую затрудняющую решение задач уголовного судопроизводства. [42:  См.: А.М. Лютынский Тактико-криминалистическое обеспечение расследования пенитенциарных преступлений: общие положения // Актуальные проблемы уголовно- процессуальной деятельности органов и учреждений ФСИН России: криминалистические и психолого-педагогические аспекты: Сборник материалов международной научно- практической конференции (Вологда, 29 ноября 2012 г.) / Отв. ред. канд. юрид. наук,доцент Е.В. Ухова. – Вологда: ВИПЭ ФСИН России, 2014. С.62-64.]  [43:  См.: Криминалистическое обеспечение криминальной милиции и органов предварительного расследования / Под ред. Т.В. Аверьяновой, Р.С. Белкина. М.,1997. С.64–69.] 


[bookmark: _GoBack] Именно поэтому представляется актуальным рекомендаций, направленных на повышение эффективности расследования пенитенциарных преступлений. К основным аспектам тактико-криминалистического обеспечения расследования пенитенциарных преступлений относится тактика отдельных следственных действий. Следственные действия - это группа уголовно-процессуальных действий, имеющих познавательный характер, направленных на обнаружение следов преступления, изъятие, фиксацию и исследование доказательств2. Следственные действия являются основным способом собирания доказательств (ст. 86 УПК РФ)[footnoteRef:44]. [44:  См.: А.М. Лютынский Тактико-криминалистическое обеспечение расследования пенитенциарных преступлений: общие положения // Актуальные проблемы уголовно- процессуальной деятельности органов и учреждений ФСИН России: криминалистические и психолого-педагогические аспекты: Сборник материалов международной научно-практической конференции (Вологда, 29 ноября 2012 г.) / Отв. ред. канд. юрид. наук,доцент Е.В. Ухова. – Вологда: ВИПЭ ФСИН России, 2014. С.62-64.] 


Если уголовно-процессуальный кодекс определяет форму производства следственных действий, то криминалистика – их содержательную часть. Особенностям производства отдельных следственных действий посвящен третий раздел криминалистики – криминалистическая тактика, который можно определить как систему научных положений и разрабатываемых на их основе рекомендаций по проведению отдельных следственных действий, направленных на собирание и исследование доказательств по уголовному делу. Основой криминалистической тактики являются тактические приемы, рекомендации и комбинации и их комплексы, составляющие тактику отдельных следственных действий. Тактический прием – это наиболее рациональный способ действий или наиболее целесообразная линия поведения при организации и планировании предварительного и судебного следствия[footnoteRef:45]. Тактическая рекомендация - это разработанный криминалистикой и апробированный практикой совет, касающийся выбора и применения тактических приемов в определенных судебно-следственных ситуациях. [45:  См.: Белкин Р.С., Лифшиц Е.М. Тактика следственных действий. М., 1997. С. 5.] 


Таким образом, можно определить следующее, что тактико- криминалистическое обеспечение расследования пенитенциарных преступлений – это важная часть криминалистического обеспечения, представляющая собой совокупность научных знаний по тактике отдельных следственных действий, организации и планированию расследования преступлений, совершаемых в условиях исправительного учреждения. Необходимость изучения криминалистической науки сотрудниками ИУ обусловлена практической деятельностью, так как в ИУ зачастую совершаются преступления, на которые необходимо умело и вовремя реагировать. Криминалистические знания, в совокупности своей, позволяют своевременно провести неотложные следственные действия, сохранить следы преступления, произвести осмотр места происшествия, что является достаточно значимым элементом первоначального этапа расследования. Эти положения еще раз подтверждают тот факт, что в рамках уголовно-исполнительной системы широко используются криминалистические знания сотрудниками, а в образовательных учреждениях ФСИН России данный элемент изучается в рамках учебной дисциплины «Криминалистика», с уклоном к уголовно-исполнительной системе.
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История развития криминалистики как науки достаточно богата, включает в себя различные этапы ее становления, что безусловно дает нам большой теоретический опыт, который изучался и проверялся годами. Полагаем, что в рамках рассмотренной нами темы курсовой работы, можно сделать следующие выводы:

1. Дореволюционное развитие криминалистической науки происходило в различных направлениях, не было четко структурированной научной теории, каждый ученый разрабатывал ту область знаний, в которой он был заинтересован, хорошо ориентировался, что нередко было связано с их профессиональной деятельностью. Необходимо было обобщение научных знаний, что позволило бы более эффективное развитие криминалистики, направление уже накопленных знаний в практическую деятельность. Отметим, что развитие происходило в таких направлениях, как: разработка и совершенствование средств уголовной регистрации (как тогда именовалась криминалистическая регистрация) и розыска преступников, в чем особенно были заинтересованы органы полиции; разработка научных методов исследования вещественных доказательств; разработка и систематизация приемов и методов организации и планирования расследования, средств, приемов и методов обнаружения, фиксации и использования доказательств. Однако в целом следует признать, что в дореволюционный период криминалистика в России находилась в состоянии «начала своего развития и становления», применение научных методов в расследовании преступлений носило частный характер, к тому же и криминалистическая литература была весьма бедна.

2. Историю криминалистических знаний можно изучать достаточно долго, однако хотелось бы подвести итог советскому периоду развития криминалистики: общая теория криминалистики способствовала дальнейшему развитию учения о планировании расследования и выдвижении криминалистических версий: были уточнены элементы и содержание этого учения, его понятийный аппарат. Объектом изучения стала природа следственных действий. Комплексному анализу подвергался опыт проведения следственного осмотра и эксперимента, предъявления для опознания, допроса, очной ставки, обыска, задержания. В криминалистической тактике начал разрабатываться ряд новых перспективных направлений: учение о следственных ситуациях, криминалистических операциях, тактических комбинациях. Методика расследования отдельных видов преступлений также углубила и расширила свои основы. Полнее определены ее исходные положения, в том числе предмет, система, принципы и задачи, место в структуре криминалистики. Детально разработаны методики расследования должностных хищений, убийств, изнасилований, разбоев, краж, дорожно-транспортных происшествий и др. Завершается формирование методики расследования преступлений несовершеннолетних, лиц, отбывающих наказание, нераскрытых деликтов прошлых лет и тех, которые совершаются рецидивистами, расследования групповых преступлений и др. Большое внимание уделяется разработке информационных моделей преступлений, алгоритмизации следственной деятельности, компьютеризации методик расследования. В заключение необходимо отметить, распад СССР негативно отразился на темпах развития криминалистики. Разрушилась фактически единая система следственных, экспертных и розыскных органов, ослабли связи между криминалистами, оказавшимися в разных суверенных государствах, затормозились прикладные и теоретические исследования. Постепенно эта негативная тенденция преодолевается, в том числе за счет укрепления связей с криминалистами, работающими в индустриально развитых странах. 

3. В настоящее время актуальным направлением повышения качества раскрытия и расследования на современном этапе развития криминалистики является формирование и активное внедрение в практику адекватных реалиям сегодняшнего дня тактических приемов борьбы с преступностью. В криминалистике уже разработаны алгоритмы расследования уголовных дел и проведения отдельных следственных действий. Необходимо разрабатывать и алгоритмы доказывания. Типизация обстоятельств, подлежащих доказыванию по уголовному делу, открывает такую возможность. Создание и применение таких алгоритмов, несомненно, оказало бы помощь дознавателям, следователям, прокурорам, судьям и избавило бы их от упущений и ошибок в процессе расследования и судебного разбирательства. Инновационный путь развития криминалистики на современном этапе предполагает, с одной стороны, применение типичного, стандартного и алгоритмизированного подхода, а с другой стороны, не лишает деятельность субъектов доказывания творческого подхода и применения нестандартных решений при раскрытии и расследовании конкретных уголовных дел. Только в сочетании этих двух сторон российская криминалистика послужит борьбе с преступностью на самом высоком уровне.

4. В условиях УИС широко используются знания криминалистики, такие как тактико-криминалистическое обеспечение расследования пенитенциарных преступлений – это важная часть криминалистического обеспечения, представляющая собой совокупность научных знаний по тактике отдельных следственных действий, организации и планированию расследования преступлений, совершаемых в условиях исправительного учреждения. Необходимость изучения криминалистической науки сотрудниками ИУ обусловлена практической деятельностью, так как в ИУ зачастую совершаются преступления, на которые необходимо умело и вовремя реагировать. Криминалистические знания, в совокупности своей, позволяют своевременно провести неотложные следственные действия, сохранить следы преступления, произвести осмотр места происшествия, что является достаточно значимым элементом первоначального этапа расследования.
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